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ถิรวิทย์ รักเล่ง2 

กองมรดกนั้น เม่ือพิจารณาตามมาตรา 1599 วรรคแรกท่ีบญัญัติว่า “เม่ือบุคคลใดตาย มรดกของ

บุคคลนั้นตกทอดแก่ทายาท” จากบทบญัญัติดังกล่าวเห็นว่ากองมรดกแท้ท่ีจริง แลว้ทรัพยท่ี์เขา้เป็นกอง

มรดกนั้นมิไดเ้กิดขึ้นในเวลาท่ีเจา้มรดกถึงแก่ความตาย แต่กองมรดกมีอยู่ก่อนท่ีเจา้มรดกจะถึงแก่ความตาย 

หากในกรณีท่ีเจา้มรดกยงัมิไดถึ้งแก่ความตายเราไม่เรียกว่ากองมรดก หากแต่จะเรียกในทางทฤษฎีว่ากอง

ทรัพยสิ์น (patrimony)  

 มรดกสามารถแบ่งออกเป็น 3 ประเภทคร่าว ๆ ดงัน้ี 

 1. ทรัพยสิ์นของผูต้ายทุกชนิด ทรัพยสิ์นท่ีเป็นมรดกจะตกทอดแก่ทายาททันทีท่ีเจา้ มรดกถึงแก่

ความตาย แมท้รัพยสิ์นบางประเภทจ าเป็นตอ้งมีการเปล่ียนแปลงกรรมสิทธ์ิในทาง ทะเบียนก็ตาม อาทิเช่น 

บา้น ท่ีดิน หอ้งชุด ก็ตกทอดเป็นมรดกแก่ทายาททนัทีโดยมจ าเป็นตอ้งมี เปล่ียนแปลงทางทะเบียนก่อน 

 2. สิทธิ หน้าท่ี และความรับผิดต่างๆท่ีโดยสภาพหรือโดยกฎหมายมิใช่เป็นการ เฉพาะตวัของเจา้

มรดก เช่น กรรมสิทธ์ิในท่ีดินโดยการครอบครองปรปักษ์ ตามประมวลกฎหมายแพ่ง และพาณิชยม์าตรา 

1382 สิทธิตามค าพิพากษาเก่ียวกบัทรัพยสิ์น เป็นตน้ 

 3. หนา้ท่ีและความรับผิดต่างๆท่ีโดยสภาพหรือโดยกฎหมายแลว้ไม่เป็นการเฉพาะตวัโดยแทเ้ม่ือตก

ทอดเป็นมรดกแก่ทายาท ทายาทผูรั้บมรดกตอ้งรับผิดไม่เกินทรัพยม์รดกท่ีตกทอดแก่ตน เช่น หน้าท่ีตาม

สัญญาจะซ้ือจะขายท่ีดิน หนา้ท่ีในการช าระบญัชีหา้งหุน้ส่วนสามญัความรับผิดทางละเมิด เป็นตน้ 

 ส าหรับหลกัการเร่ืองการรับมรดกและการเสียสิทธิในการรับมรดกนั้นปรากฏท่ีมาตั้งแต่สมยัโรมนั 

ซ่ึงกฎหมายมรดกของโรมันนั้นเป็นรากฐานแนวคิดท่ีส าคัญของหลักกฎหมายในปัจจุบัน โดยแนวคิด

พื้นฐานท่ีตกทอดมาสู่กฎหมายมรดกของแทบทุกประเทศซ่ึงเห็นได้ชัดเจนท่ีสุดมี 3 หลักการ  คือ 1. 

หลักการสืบสิทธิทั้ งมวลของผู ้ตาย เป็นการโอนทุกอย่างเท่าท่ี เป็นไปได้จากผู ้ตายให้แก่ทายาท อัน

เน่ืองมาจากกฎหมายมนัไม่ตอ้งการใหส้ภาพบุคคลขาดช่วงไป ส่ิงท่ีตกทอดแก่ทายาท คือ มรดก (Hereditas) 
 

   1 บทความน้ีเรียบเรียงจาการคน้ควา้อิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัรับมรดก โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา คือ  รอง
ศาสตราจารยจ์ตุพร วงศท์องสรรค ์และคณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารยจ์รัล เลง็วิทยา และ รองศาสตราจารย์
ประเทือง ธนิยผล 

2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตร์มหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัรามค าแหง 
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โดยเป็นการสืบทั้งสิทธิและหน้าท่ีทั้งมวลของผูต้าย ยกเวน้ส่ิงท่ีเป็นการเฉพาะตวัของ ผูต้าย เช่น ภาระใน

การเป็นผูป้กครองหรือผูอ้นุบาล ภาระจ ายอมส่วนบุคคล เป็นตน้ หลกัการน้ีตก ทอดมาจนถึงปัจจุบนัท่ีเรา

เรียกกนัวา่หลกั Universal Succession ซ่ึงปรากฏในกฎหมายไทยเช่นกนั 2. หลกัการตกทอดทนัทีของการรับ

มรดก (Automatic Inheritance) 3. Freedom of Testament คือ หลกัการท่ีรับรองเสรีภาพในการท าพินัยกรรม

อยา่งไร้ขอ้จ ากดัในการตกทอดแห่งมรดก โดยถือ หลกัวา่เจา้มรดกผูเ้ป็นเจา้ของทรัพยสิ์นมีสิทธิท่ีจะจ าหน่าย

จ่ายโอนทรัพยข์องตนแก่บุคคลคนใดก็ได ้ตามความพอใจของเขา แมจ้ะเป็นการจ าหน่ายหลงัจากท่ีเสียชีวิต

ไปแลว้ ซ่ึงจะเห็นไดว้่าเป็นหลกัการ ส าคัญในกฎหมายมรดกปัจจุบนัไม่วา่จะเป็นกฎหมายเยอรมนั ฝร่ังเศส

หรือแมแ้ต่ในกฎหมายไทย เช่นเดียวกนั 

 ส่วนในเร่ืองการเสียสิทธิในการรับมรดกในฐานเป็นผูไ้ม่สมควรนั้น แนวคิดเบ้ืองหลงัใน เร่ืองน้ีคือ

การท่ี “บุคคลไม่สมควรไดรั้บประโยชน์จากการกระท าผิดของเขา”  เป็นหลกัการท่ีมีมา ตั้งแต่สมยัโรมนั ซ่ึง

หากบุคคลใดท่ีกฎหมายประกาศว่าเป็นผูไ้ม่สมควรได้รับมรดกแลว้ ทรัพยสิ์นท่ีไดม้าจะถูกเรียกคืนสู่รัฐ 

ตอนแรกเป็นการพฒันามาจากขอ้เท็จจริงในเร่ืองท่ีทายาทฆ่าเจ้ามรดก ต่อมา จึงขยายหลกัการไปในเร่ือง

อ่ืนๆ รวมทั้งเพื่อคุม้ครองเสรีภาพในการท าพินยักรรมของเจา้มรดกดว้ย 

 ทายาทท่ีมีสิทธิในการไดรั้บมรดก ทายาทอาจจ าแนกไดเ้ป็นสองประเภทใหญ่ๆ คือ ทายาทท่ีมีสิทธิ

ไดรั้บมรดกตามท่ี กฎหมายบญัญติั เรียกว่า “ทายาทโดยธรรม” กบัทายาทท่ีมีสิทธิไดรั้บมรดกตามท่ีก าหนด

ไวใ้น พินยักรรมเรียกวา่ “ผูรั้บพินยักรรม” ตามมาตรา 1603 สิทธิรับมรดกของทายาทโดยธรรมเรียกวา่ สิทธิ

โดยธรรม สิทธิรับมรดกของผูรั้บพินัยกรรมเรียกว่า สิทธิตามพินัยกรรม บุคคลเดียวกนัอาจเป็นได ้ทั้งสอง

ฐานะคือทั้งทายาทโดยธรรมและผูรั้บพินยักรรม  

 หลกัเกณฑท่ี์ก าหนดเก่ียวกบัสิทธิและการแบ่งทรัพยม์รดกระหวา่งทายาทโดยธรรม ซ่ึงมีอยู ่6 ล าดบั 

ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์บรรพ 6 มาตรา 1629 ซ่ึงบญัญติัวา่  

 “มาตรา 1629 ทายาทโดยธรรมมีหกล าดบัเท่านั้น และภายใตบ้งัคบัแห่งมาตรา 1630 วรรค 2 แต่ละ

ล าดบัมีสิทธิไดรั้บมรดกก่อนหลงัดงัต่อไปน้ี คือ 

 (1) ผูสื้บสันดาน 

 (2) บิดามารดา 

 (3) พี่นอ้งร่วมบิดามารดาเดียวกนั 

 (4) พี่นอ้งร่วมบิดาหรือร่วมมารดาเดียวกนั 

 (5) ปู่  ยา่ ตา ยาย 

 (6) ลุง ป้า นา้ อา 
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 คู่สมรสท่ียงัมีชีวิตอยูน่ั้นก็เป็นทายาทโดยธรรม ภายใตบ้งัคบัของบทบญัญติัพิเศษ 

แห่งมาตรา 1635" 

 ทั้งน้ีการท่ีมาตรา 1629 วรรคหน่ึง จดัล าดบัทายาทโดยธรรมออกเป็นหกล าดบันั้น มิไดห้มายความ

ว่าทายาททุกล าดบัมีสิทธิไดรั้บมรดกของเจา้มรดก การจะไดรั้บมรดกย่อมเป็นไป ตามล าดบัก่อนหลงั ซ่ึง

หมายความว่าทายาทโดยธรรมในล าดบัตน้มีสิทธิไดรั้บมรดกก่อน ทายาท โดยธรรมในล าดบัหลงั หลกัการ

ดังกล่าวเรียกว่า “หลักญาติสนิทตัดญาติห่าง”  ซ่ึงเป็นหลักการ ตามมาตรา 1630 วรรคหน่ึง และเหตุท่ี

กฎหมายไดแ้บ่งแยกทายาทเป็นล าดบัต่างๆ และให้ญาติสนิท ไดรั้บมรดกก่อนญาติห่าง โดยไม่ไดก้  าหนดให้

ทายาทในทุกล าดบัไดรั้บมรดกดว้ยกนัตามสัดส่วน มากนอ้ยตามท่ีเห็นสมควร ก็เพราะกฎหมายประสงค์จะ

ให้มรดกตกทอดไปตามความประสงค ์ของผูต้ายมากท่ีสุดเท่าท่ีจะท าได้ โดยถือเอาความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดต่อ

กนัเป็นเกณฑก์ าหนดล าดบัดงักล่าว 

 การแบ่งมรดกระหว่างทายาทโดยธรรมนั้นอาศยัหลกักฎหมายท่ีว่าด้วย “หลกั ญาติสนิทตดัญาติ

ห่าง” สามารถพิจารณาได้จากการท่ีมาตรา 1630 วรรคหน่ึง บัญญัติยืนยนัหลกั กฎหมายน้ีโดยบญัญัติว่า 

“ตราบใดท่ีมีทายาทซ่ึงยงัมีชีวิตอยู ่หรือมีผูรั้บมรดกแทนท่ียงัไม่ขาดสาย แลว้แต่กรณีในล าดบัหน่ึง ๆ ท่ีระบุ

ไวใ้นมาตรา 1629 ทายาทผูท่ี้อยู่ในล าดบัถดัลงไปไม่มีสิทธิในทรัพย ์มรดกของผูต้ายเลย แต่หลกักฎหมายน้ี

มีขอ้ยกเวน้ตามมาตรา 1629 วรรคหน่ึง ซ่ึงบญัญติัว่า “ ภายใตบ้งัคบัแห่งมาตรา 1630 วรรค 2...” หมายความ

วา่ หลกัดงักล่าวมีขอ้ยกเวน้ตามมาตรา 1630 วรรคสอง ซ่ึงบญัญติัว่า “แต่ความในวรรคก่อนน้ีมิให้ใชบ้งัคบั

ในกรณีเฉพาะท่ีมีผูสื้บสันดาน คนใดยงัมีชีวิตหรือมีผูรั้บมรดกแทนท่ีกนั แลว้แต่กรณี และมีบิดามารดายงัมี

ชีวิตอยู ่ในกรณีเช่นนั้น ใหบิ้ดามารดาไดส่้วนแบ่งเสมือนหน่ึงวา่เป็นทายาทชั้นบุตร 

 เม่ือพิจารณาถึงล าดบัการรับมรดกของทายาทโดยธรรมแลว้ จะตอ้งพิจารณาอีกว่า ทายาทโดยธรรม

ดงักล่าวเป็นทายาทท่ีเสียสิทธิในการรับมรดกหรือไม่ ซ่ึงการเสียสิทธิในการรับมรดกมีกฎหมายวางหลกัไว้

ในมาตรา 1599 วรรคสอง “ทายาทอาจเสียไปซ่ึงสิทธิในมรดกไดแ้ต่โดยบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายน้ีหรือ

กฎหมายอ่ืน” กล่าวคือ ทายาทอาจเสียไปซ่ึงสิทธิในการรับมรดไดต้ามกฎหมาย 2 ประการ คือ 

 1. การเสียสิทธิตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์

 2. การเสียสิทธิตามกฎหมายอ่ืน เช่น ตามพระราชบญัญติัลม้ละลาย เป็นตน้ 

 การเสียสิทธิตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์จ าแนกไดอ้อกเป็น 4 ประการดว้ยกนัคือ 1.การ

ถูกก าจดัมิใหรั้บมรดก 2.การถูกตดัมิให้รับมรดก 3.การสละมรดก 4.การเสียสิทธิในการรับมรดกโดยผลของ

อายคุวาม 
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 จากการศึกษากฎหมายเก่ียวกบัการรับมรดกดงัท่ีกล่าวมาขา้งตน้ ยงัคงพบปัญหาเก่ียวกบัขอ้กฎหมาย

บางประการท่ีผูเ้ขียนเห็นวา่ควรไดรั้บการแกไ้ข  

ประการท่ีหนึ่ง ปัญหาในการจ ากดัสิทธิบิดานอกกฎหมายมิให้ไดรั้บมรดกของบุตร กรณีท่ีบิดาเป็น

เจา้มรดก สิทธิในการรับมรดกของบุตรนั้นไม่วา่จะเป็นบุตรชอบดว้ยกฎหมายหรือบุตรนอกกฎหมายท่ีบิดา

ไดรั้บรองโดยพฤติการณ์ มีสถานะเป็นผูสื้บสันดานรับมรดกไดเ้ช่นเดียวกบับุตรท่ีชอบดว้ยกฎหมาย ตาม

มาตรา 1627 ซ่ึงไดบ้ญัญติัไวอ้ย่างชดัเจน จึงไม่มีปัญหาในกรณีสิทธิของบุตรในการรับมรดกแต่อย่างใด แต่

หากเป็นกรณีของบิดานอกกฎหมายนั้น ไม่มีบทบญัญติักฎหมายใด ๆ เลยท่ีก าหนดหลกัเกณฑ์สิทธิหน้าท่ี

ของบิดานอกกฎหมายท่ีมีต่อบุตร  กล่าวคือไม่มีความสัมพนัธ์ตามกฎหมายแต่อย่างใด ซ่ึงหากพิเคราะห์ใน

แง่ของความจริง อาจจะขดัต่อความรู้สึกและจิตส านึกในสังคมท่ีวา่ บิดาซ่ึงไดเ้ล้ียงดูบุตรมา มีการรับรองโดย

พฤติการณ์ ทั้งส่งเสียเล้ียงดู ให้การศึกษา ใหท่ี้อยู่อาศยั ทั้งรักษาอาการเจ็บป่วย จนเป็นท่ีทราบกนัโดยทัว่ไป

ในสังคมนั้นว่ามีความสัมพนัธ์ในลกัษณะของครอบครัว แต่เม่ือบุตรเสียชีวิต บิดากลบัไม่มีสิทธิรับมรดก

ของบุตรนั้นเลย เน่ืองจากไม่มีกฎหมายบญัญติัให้สิทธิแก่บิดาในการรับมรดก บิดาผูน้ั้นย่อมไม่มีสิทธิท่ีจะ

ไดรั้บมรดกของบุตรท่ีเสียชีวิตไปแลว้ในฐานะทายาทโดยธรรมแต่อย่างใด หรือแมก้ระทัง่สิทธิและหน้าท่ี

ตามกฎหมายต่าง ๆ ท่ีบิดาพึงมี จึงท าใหเ้กิดความขดัแยง้กนัวา่ส่ิงท่ีกฎหมายบญัญติันั้น ขดัต่อความเป็นจริงท่ี

เกิดขึ้นในสังคม 

  ประการท่ีสอง ปัญหาการก าจัดมิให้รับมรดกตามมาตรา 1606(1) กรณีทายาทล าดับเดียวกันฆ่า

กนัเอง ตามมาตรา 1606(1) การฆ่าหรือพยายามฆ่าผูมี้สิทธิไดรั้บมรดกก่อนตนย่อมไม่รวมถึงการท่ีทายาท

โดยธรรมในล าดบัเดียวกนัฆ่าหรือพยายามฆ่ากนัเอง เพราะทายาทโดยธรรมในล าดบัเดียวกัน ย่อมเป็นผูมี้

สิทธิไดรั้บมรดกร่วมกนัมิใช่ไดรั้บมรดกก่อนหลงักนัแต่อย่างใด เช่น บุตรคนหน่ึงฆ่าหรือ พยายามฆ่าบุตร

อีกคนหน่ึงของเจ้ามรดก เพราะผูก้ระท าและผูถู้กกระท าเป็นทายาทโดยธรรมล าดับ 1 เหมือนกัน อาจ

ยกตวัอย่างไดว้่า เจา้มรดกมีบุตรสองคน บุตรคนโตพยายามฆ่าบุตรคนเล็กตายโดยเจตนา ศาลมีค าพิพากษา

ถึงท่ีสุดลงโทษบุตรคนโต ถา้ต่อมาเจา้มรดกถึงแก่ความตายโดยไม่ไดท้ าพินัยกรรม บุตรคนโตก็ยงัเป็นผูมี้

สิทธิไดรั้บมรดกของเจา้มรดก หรือกรณีเช่น เจา้มรดกเป็นคนโสด มีนอ้งร่วมบิดามารดา 2 คนเป็นทายาท ถา้

เจา้มรดกถึงแก่ความตายโดยไม่ไดท้ าพินัยกรรมน้องทั้งสอง จะเป็นผูมี้สิทธิไดรั้บมรดกร่วมกนัคนละคร่ึง 

แต่ถา้นอ้งคนรองฆ่านอ้งคนเล็ก น้องคนรองก็จะเป็นผูมี้สิทธิไดรั้บมรดกทั้งหมดของเจา้มรดก เพราะการท่ี

บุตรคนโตพยายามฆ่าบุตรคนเล็ก หรือน้องคนรองฆ่าน้องคนเล็ก มิใช่เป็นการฆ่าหรือพยายามฆ่าผูมี้สิทธิ

ไดรั้บมรดกก่อนตน จึงไม่ตอ้งถูกก าจดัมิใหรั้บมรดก เพราะผูก้ระท าและผูถู้กกระท าเป็นผูมี้สิทธิไดรั้บมรดก

ร่วมกนั จะเห็นไดว้า่ตวัอย่างท่ีกล่าวมาในสายตาวิญญูชนทัว่ไปจะรู้สึกไดว้า่ทายาทท่ีกระท าความผิดเป็นคน
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ไม่ดีไม่สมควรจะไดรั้บมรดก แต่มาตรา 1606(1) บญัญติัไม่ครอบคลุมถึงกรณีตามตวัอย่าง จึงเป็นเหตุให้

ทายาทท่ีกระท าการอนัไม่สมควรเป็นผูมี้สิทธิไดรั้บมรดกของเจา้มรดก 

 และจากการศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายของประเทศญ่ีปุ่ น พบว่า กฎหมายแพ่งญ่ีปุ่ น มาตรา 891(1) 

ท่ีบญัญติัให้ทายาทโดยธรรมท่ีฆ่าหรือพยายามฆ่าผูไ้ดรั้บมีสิทธิรับมรดกล าดบัก่อนตนหรือล าดบัเดียวกบัตน

จะตอ้งถูกก าจดัมิให้รับมรดก ดงันั้น ตามกฎหมายแพ่งญ่ีปุ่ น ถา้ทายาทโดยธรรมฆ่าหรือพยายามฆ่าทายาท

โดยธรรมในล าดับเดียวกับตนตามกรณีตวัอย่างจะตอ้งถูกก าจดัมิให้รับมรดก  ผูเ้ขียนจึงเห็นว่าประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 1606(1) ยงัไม่ครอบคลุมทุกกรณีท่ีสามารถเกิดขึ้นไดต้ามตวัอยา่งขา้งตน้  

 ประการท่ีสาม ปัญหาในการรับมรดกแทนท่ีตามมาตรา 1639 และการสืบมรดกตามมาตรา 1607 

กรณีทายาทถูกก าจดัมิให้รับมรดก นกักฎหมายเห็นขดัแยง้กนัในประเด็นดงักล่าว ซ่ึงถือวา่เป็นปัญหาในการ

ใช้กฎหมายและความไม่ชัดเจนของกฎหมาย เป็นปัญหาท่ีว่ามาตรา 1607 นั้นอยู่ในบังคับมาตรา 1639 

หรือไม่ หากพิจารณาถอ้ยค าท่ีใชใ้นบทบญัญติัมาตรา 1639 ซ่ึงบญัญติัไวโ้ดยชดัเจนวา่ เป็นกรณีท่ีทายาทนั้น

ถูกก าจดัมิให้ไดรั้บมรดกก่อนเจา้มรดกตาย เป็นการบญัญติัไวโ้ดยเฉพาะเจาะจง ซ่ึงถา้หากทายาทถูกก าจดัมิ

ให้รับมรดกหลงัเจา้มรดกตายนั้น ไม่สามารถน ามาตรา 1639 มาปรับใชไ้ด ้แต่อย่างไรก็ตาม กรณีทายาทถูก

ก าจดัหลงัเจา้มรดกตายนั้น สามารถน ามาตรา 1607 มาปรับใชแ้ทนได ้เน่ืองจากมาตรา 1607 มิไดบ้ญัญติัไว้

เฉพาะเจาะจงว่าจะตอ้งเป็นกรณีท่ีทายาทถูกก าจดัก่อนเจา้มรดกตายเท่านั้นถึงจะปรับใชไ้ด ้ ดงันั้นจะเห็นได้

ว่า การใช้มาตรา 1607 จะตอ้งเป็นกรณีท่ีไม่เขา้หลกัเกณฑ์ตามาตรา 1639 หากจะกล่าวว่ามาตรา 1607 อยู่

ภายใตม้าตรา 1639 ก็มีเหตุผลรองรับคือ เร่ืองการรับมรดกแทนท่ีนั้นเป็นบทบญัญติัเฉพาะ ดงันั้นเร่ืองการ

สืบมรดกซ่ึงเป็นบทบญัญติัทัว่ไป จึงตอ้งอยู่ภายใตบ้งัคบัของมาตรา 1639 นอกจากน้ีเหตุแห่งการถูกก าจดั

หลงัเจา้ มรดกตายก็เป็นเหตุท่ีท าใหท้ายาทอ่ืนๆตอ้งเสียประโยชน์ อีกทั้งมาตรา 1639 ยงัไดบ้ญัญติัถึงสิทธิใน

การรับมรดกแทนท่ีไวอ้ย่างชดัเจนกล่าวคือ การรับมรดกแทนท่ีจะมีไดเ้พียง 2 กรณีคือ ทายาทตายก่อนเจา้

มรดกและถูกก าจดัก่อนเจา้มรดกตายเท่านั้น หากทายาทท่ีมีสิทธิรับมรดกถูกก าจดัหลงัเจา้มรดกตายยอ่มไม่

สามารถมีการรับมรดกแทนท่ีกันได้ ความเห็นน้ีศาสตราจารยโ์ชค จารุจินดา อาจารยอ์มัพร ณ ตะกั่วทุ่ง 

อาจารยเ์พรียบ หุตางกูร ไดแ้สดงความเห็นไว ้ซ่ึงความเห็นดงักล่าว สอดคลอ้งกบัธงค าตอบกฎหมายแพ่งขอ้ 

10 ปีการศึกษา พ.ศ.2515 ของส านกัอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา  

จากการศึกษา ผูเ้ขียนมีขอ้เสนอแนะดงัน้ี ประการท่ี 1 ขอ้เสนอแนะปัญหาในการจ ากดัสิทธิบิดา

นอกกฎหมายมิใหไ้ดรั้บมรดกของบุตร กฎหมายไทยควรมีบทบญัญติัให้บิดานอกกฎหมาย กรณีท่ีไดรั้บรอง

บุตรโดยพฤติการณ์ มีสถานะเช่นเดียวกบับุตรนอกกฎหมายท่ีตนไดรั้บรองโดยพฤติการณ์ ซ่ึงเป็นการท าให้

บิดานอกกฎหมาย มีสถานะเป็นทายาทโดยธรรมตามมาตรา 1629(2) เป็นการบญัญัติให้กฎหมายมีความ
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สอดคลอ้งกนัในเร่ืองท านองเดียวกนั อนัเป็นการขจดัปัญหาในเร่ืองสถานะของบิดานอกกฎหมายในการรับ

มรดกดงักล่าวได ้โดยมีการแกไ้ขเพิ่มเติมบทบญัญติักฎหมายให้ชัดเจนในกรณีดงักล่าว ผูเ้ขียนเสนอแนะ

แกไ้ขเพิ่มเติมมาตรา 1627 ดงัน้ี 

 จากเดิม “มาตรา 1627 บุตรนอกกฎหมายท่ีบิดาไดรั้บรองแลว้และบุตรบุญธรรมนั้น ให้ถือว่าเป็น

ผูสื้บสันดาน เหมือนกบับุตรท่ีชอบดว้ยกฎหมาย ตามความหมายแห่งประมวลกฎหมายน้ี” 

 แกไ้ขเพิ่มเติม เป็น “มาตรา 1627 บุตรนอกกฎหมายท่ีบิดาไดรั้บรองแลว้และบุตรบุญธรรมนั้น ให้

ถือวา่เป็นผูสื้บสันดาน เหมือนกบับุตรท่ีชอบดว้ยกฎหมาย ตามความหมายแห่งประมวลกฎหมายน้ี 

 บิดานอกกฎหมายท่ีไดรั้บรองบุตรตามวรรคแรก ให้ถือว่าเป็นทายาทโดยธรรมของบุตรอนัมีสิทธิ

ในการรับมรดกตามกฎหมายน้ี” 

 การแกไ้ขเพิ่มเติมในมาตรา 1627 ก็เพื่อให้เร่ืองของการรับรองโดยพฤติการณ์และสิทธิในการรับ

มรดกทั้งของบุตรนอกกฎหมายและของบิดานอกกฎหมาย ในฐานะทายาทโดยธรรมอยู่ในมาตราเดียวกนั 

และถือเป็นปรับบทกฎหมายให้เหมาะสมกบัสภาพสังคมปัจจุบนั โดยใหบิ้ดานอกกฎหมายท่ีไดเ้ล้ียงดูบุตรมี

สิทธิในการรับมรดกของบุตรไดโ้ดยมีกฎหมายรับรองสิทธิ 

ประการท่ี 2 ข้อเสนอแนะปัญหาการก าจดัมิให้รับมรดกตามมาตรา 1606(1) กรณีทายาทล าดับ

เดียวกนัฆ่ากนัเอง เสนอให้น ากฎหมายแพ่งของประเทศญ่ีปุ่ นมาปรับใช้กบักฎหมายไทย กล่าวคือ บญัญติัให้

ทายาทโดยธรรมท่ีฆ่าหรือพยายามฆ่าผูไ้ดรั้บมีสิทธิรับมรดกล าดบัก่อนตนหรือล าดบัเดียวกบัตนจะตอ้งถูก

ก าจดัมิใหรั้บมรดก โดยแกไ้ขเพิ่มเติมในมาตรา 1601(1) ดงัน้ี 

 จากเดิม “มาตรา 1606 บุคคลดงัต่อไปน้ีตอ้งถูกก าจดัมิให้รับมรดกฐานเป็นผูไ้ม่สมควร คือ (1) ผูท่ี้

ตอ้งค าพิพากษาถึงท่ีสุดว่าไดเ้จตนากระท า หรือพยายามกระท าให้เจา้มรดกหรือผูมี้สิทธิไดรั้บมรดกก่อนตน

ถึงแก่ความตายโดยมิชอบดว้ยกฎหมาย” 

 แกไ้ขเพิ่มเติม เป็น “มาตรา 1606 บุคคลดงัต่อไปน้ีตอ้งถูกก าจดัมิให้รับมรดกฐานเป็นผูไ้ม่สมควร

คือ (1) ผูท่ี้ต้องค าพิพากษาถึงท่ีสุดว่าไดเ้จตนากระท า หรือพยายามกระท าให้เจา้มรดกหรือผูมี้สิทธิไดรั้บ

มรดกก่อนตนหรือทายาทล าดบัเดียวกนักบัตนถึงแก่ความตายโดยมิชอบดว้ยกฎหมาย” 

ประการท่ี 3 ขอ้เสนอแนะปัญหาในการรับมรดกแทนท่ีตามมาตรา 1639 และการสืบมรดกตาม

มาตรา 1607 กรณีทายาทถูกก าจัดมิให้รับมรดก จากการศึกษากฎหมายต่างประเทศอนัไดแ้ก่ประเทศญ่ีปุ่ น 

และประเทศเยอรมนัพบว่าไม่มีการแบ่งแยกเร่ืองการรับมรดกแทนท่ีในเร่ืองการถูกก าจดัมิให้รับมรดกก่อน

เจา้มรดกตายและหลงัเจา้มรดกตายออกจากกนัเหมือนกฎหมายไทย กล่าวคือ ไม่มีการน าระยะเวลาในการ



7 
 

ถูกก าจดัของทายาทมาเป็นสาระส าคญัท่ีส่งผลต่อการรับมรดกแทนท่ี ดงันั้นผูเ้ขียนจึงขอเสนอแนวทางการ

แกไ้ขดงัน้ี กล่าวคือ เสนอให้น าบทกฎหมายของประเทศญ่ีปุ่ นและประเทศเยอรมนัมาปรับใช้กบักฎหมาย

ไทย โดยบญัญติัมิให้มีการแบ่งการถูกก าจดัก่อนหรือถูกก าจดัหลงัของทายาทมาเป็นหลกัเกณฑ์ในการรับ

มรดกแทนท่ี โดยก าหนดเฉพาะเป็นการก าจดัและใหสิ้ทธิแก่ผูสื้บสันดานก็สามารถเขา้รับมรดกแทนท่ีไดทุ้ก

กรณี 
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