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จากการศึกษาเก่ียวกบัมาตรการทางกฎหมายเก่ียวกบัการการป้องกนัการกระท าความผิดซ ้ ากรณี

ข่มขืนกระท าช าเรา มีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาถึงประวติั ความเป็นมา แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกบัการป้องกนั

การกระท าความผดิซ ้ า ซ่ึงท าใหผุ้ศึ้กษาทราบวา่แต่เดิมนั้นโทษทางอาญาของประเทศไทยจะใหค้วามส าคญั

กบัโทษทางอาญาท่ีมีลกัษณะท่ีมีลกัษณะท่ีทารุณโหดร้ายเพื่อแกแ้คน้ทดแทนเช่น  ประหารชีวิต ลงโทษทาง

ร่างกายใหเ้จบ็ปวด เป็นตน้ หลงัจากการเปล่ียนแปลงการปกครองในปี พ.ศ. 2475 ราชทณัฑไ์ทยจึงได้

ววิฒันาการเขา้สู่ยคุปัจจุบนัมีการก าหนดนโยบายอาญาและปฏิบติัใหส้อดคลอ้งกบัภาวะการเปล่ียนแปลง

ของสังคมไทยและตามหลกัการของอารยะประเทศยิง่ข้ึน โดยไดป้ระกาศใชพ้ระราชบญัญติัราชทณัฑ์

ก าหนดหลกัการปฏิบติัต่อผูต้อ้งขงัใหเ้ป็นไปอยา่งสอดคลอ้งกบัมาตรฐานขั้นต ่าส าหรับปฏิบติัต่อผูต้อ้งขงั

และขอ้เสนอแนะท่ีเก่ียวขอ้งขององคก์ารสหประชาชาติ โดยค านึงถึงหลกัสิทธิมนุษยชนและมุ่งในเร่ืองการ

ฟ้ืนฟูอบรมแกไ้ขผูก้ระท าผดิใหก้ลบัตนเป็นพลเมืองดีต่อไป  และแนวคิดหลกัการกระบวนการยติุธรรมทาง

อาญาซ่ึงมีวตัถุประสงครั์กษาสังคมใหเ้กิดความเท่ียงธรรม สงบสุข และความปลอดภยั ดว้ยการรักษาความ

ปลอดภยัสาธารณะ บงัคบัใชก้ฎหมายและคุม้ครองสิทธิประชาชน แนวคิดเก่ียวกบัหลกัสิทธิมนุษยชนโดย

มาตรการท่ีจะน ามาใชใ้นการเพื่อท่ีจะคุม้ครองสังคมหรือเพื่อจะป้องกนัไม่ใหมี้เหตุการณ์การกระท า

ความผดิซ ้ าของผูก้ระท าความผดิอุกฉกรรจท่ี์ใชค้วามรุนแรง หรือความผิดเก่ียวกบัเพศตอ้งด าเนินกติกา

ระหวา่งประเทศวา่ดว้ยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง ปัจจุบนัประเทศไทยแมจ้ะมีโทษทางอาญาตาม

มาตรา 18 แห่งประมวลกฎหมายอาญาท่ีใชล้งโทษแก่ผูก้ระท าความผดิแต่ก็ไม่สามารถท่ีจะยบัย ั้งไม่ใหเ้กิด

การกระท าความผดิซ ้ าข้ึนอีกและเม่ือไดรั้บการจ าคุกจนพน้โทษแลว้จะไดรั้บการปล่อยตวัสู่สังคมโดยอิสระ 

ถึงแมจ้ะมีการติดตามจากเจา้พนกังานต ารวจหรือฝ่ายปกครองบา้งแต่ก็ไม่มีสภาพบงัคบัเป็นกฎหมายและไม่

                                                           
1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการะศึกษาอิสระ เร่ือง มาตรการทางกฎหมายเก่ียวกบัการป้องกนัการกระท าความผิดซ ้ า 

ศึกษากรณีข่มขืนกระท าช าเรา โดยมีท่ีปรึกษา คือ รองศาสตราจารยจ์รัล เลง็วทิยา และคณะกรรมการสอบ คือ รอง

ศาสตราจารยป์ระเทือง ธนิยผล และ รองศาสตราจารยจ์ตุพร วงศท์องสรรค ์
2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนกลาง) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
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มีประสิทธิผลในการป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ าโดยเฉพาะความผดิเก่ียวกบัเพศ เช่น ข่มขืนกระท าช าเรา 

พรากผูเ้ยาว ์เป็นตน้ ผูก้ระท าความผดิเหล่าน้ีส่วนหน่ึงยงัมีความเส่ียงท่ีจะไปกระท าความผดิอุกฉกรรจท่ี์ใช้

ความรุนแรงซ ้ าในรูปแบบเดียวกนัหรือรูปแบบใกลเ้คียงกนั ประเทศไทยยงัขาดกฎหมายเพื่อป้องกนัการ 

กระท าความผดิซ ้ าของผูก้ระท าความผดิเก่ียวกบัเพศหรือความผดิอุกฉกรรจท่ี์ใชค้วามรุนแรง โดยเฉพาะ

อยา่งยิง่การก าหนดใหมี้การเฝ้าระวงัภายหลงัพน้โทษ หรือการคุมขงัภายหลงัพน้โทษ ขณะน้ีร่างกฎหมาย

ฉบบัน้ียงัไม่ไดมี้การประกาศใช ้แต่อยูใ่นท่ีประชุมสภาผูแ้ทนราษฎรโดยผลการพิจารณาของสภา

ผูแ้ทนราษฎรในวาระท่ีหน่ึง ขั้นรับหลกัการการ คือในคราวท่ีประชุมสภาผูแ้ทนราษฎรในวนัพุธท่ี 2 

กุมภาพนัธ์ 2565 ท่ีประชุมสภาผูแ้ทนราษฎรไดล้งมติในวาระท่ีหน่ึงรับหลกัการแห่งร่างพระราชบญัญติั

มาตรการป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ าในความผดิเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรง พ.ศ. ...(คณะรัฐมนตรี

เป็นผูเ้สนอ) และร่างพระราชบญัญติัป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ าของผูก้ระท าความผิดอุกฉกรรจท่ี์ใชค้วาม

รุนแรง พ.ศ .. (นางสาวพชัรินทร์ ซ าศิริพงษ ์กบัคณะเป็นผูเ้สนอ) ดว้ยคะแนนเสียง 278 เสียง ไม่รับหลกัการ 

1 เสียง งดออกเสียง 1 เสียง และไม่ลงคะแนนเสียง 7 เสียง และมีมติตอ้งคณะกรรมาธิการวสิามญั จ านวน 25 

คน เพื่อพิจารณาในวาระท่ีสอง ขั้นคณะกรรมาธิการ โดยถือเอาร่างพระราชบญัญติัของคณะรัฐมนตรีเป็น

หลกัในการพิจารณาก าหนดการแปรญตัติภายใน 7 วนั 

จากขอ้เทจ็จริงและสภาพปัญหาท่ีเกิดข้ึนในปัจจุบนั ท าให้เห็นไดว้า่ร่างพระราชบญัญติัมาตรการ

ป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ าในความผดิเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรง พ.ศ. …. มีประเด็นปัญหากรณี

ข่มขืนกระท าช าเรา 4 ประการ สรุปไดด้งัต่อไปน้ี 

 ประเด็นปัญหาประการแรก เร่ืองการกระท าความผดิท่ีอยูใ่นบงัคบัของร่างพระราชบญัญติัมาตรการ

ป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ าในความผดิเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรงท่ีมาตรา 3 บญัญติัวา่ 

“พระราชบญัญติัน้ีใหใ้ชบ้งัคบัแก่การกระท าความตามท่ีบญัญติัไวใ้นมาตรา 276 มาตรา 277 มาตรา 278 

มาตรา 279 มาตรา 280 มาตรา 283 มาตรา 284 มาตรา 288 มาตรา 289 มาตรา 290 มาตรา 297 มาตรา 298 

มาตรา 313 แห่งประมวลกฎหมายอาญา” แต่ไม่ไดบ้ญัญติัไวช้ดัเจนวา่ใหร้วมถึงผูก้ระท าความผดิท่ีกฎหมาย

ก าหนดในลกัษณะของกรณีท่ีเป็นตวัการในการร่วมกนักระท าความผดิข่มขืนกระท าช าเราดว้ย ทั้งน้ี

เน่ืองจากลกัษณะของการเป็นตวัการร่วมคือการเจตนาร่วมกนักระท าความผดิตั้งแต่ 2 คนข้ึนไปเพราะการจะ

เป็นตวัการยอ่มตอ้งเป็นการกระท าโดยเจตนา ซ่ึงลกัษณะของตวัการก็มาจากสาเหตุแห่งการกระท าความผดิ

ของผูก้ระท าความผิดและมีการแบ่งหนา้ท่ีกนัท่ีจะกระท าความผดิ ลว้นแต่มีสาเหตุมาจากการกระท าโดยการ

ใชค้วามรุนแรงซ่ึงเป็นสาเหตุภายในตวัของผูก้ระท าความผดิท่ีมีความร้ายแรงเหมือนกนั 
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 ประเด็นปัญหาประการท่ีสอง เร่ืองเก่ียวกบัการด าเนินการใชม้าตรการทางการแพทยท่ี์ศาลมีค าสั่ง

ตามมาตรา 21 ท่ีไดก้  าหนดใหด้ าเนินการโดยผูป้ระกอบวิชาชีพเวชกรรมอยา่งนอ้ยสองคนซ่ึงมีความเห็น

พอ้งตอ้งกนั หากผูป้ระกอบวิชาชีพเวชกรรมเห็นวา่จ าเป็นตอ้งมีการใชย้า ใหก้ระท าไดเ้ฉพาะเม่ือผูก้ระท า

ความผดิยนิยอม เห็นวา่หากจะใชม้าตรการทางการแพทยไ์ม่วา่จะเป็นการบ าบดัทางการแพทย ์การใชย้าหรือ

สารเคมีเพื่อลดความตอ้งการทางเพศ หรือ ยาท่ีใชเ้พื่อรักษาผูท่ี้มีอาการโรคจิตแก่ผูก้ระท าความผดินั้นยงัไม่มี

การก าหนดอยา่งชดัเจนวา่ให้แจง้แก่ผูก้ระท าความผิดถึงขอ้ดี ขอ้เสียหรือผลกระทบต่อการใชม้าตรการทาง

การแพทย ์อาจท าใหผู้ก้ระท าความผดิไม่ยนิยอมท่ีจะใชม้าตรการทางการแพทยแ์ต่ยอมท่ีจะรับโทษทาง

อาญาตามค าพิพากษาและทั้งน้ีมาตรา 21 ไม่มีการก าหนดเอาไวว้า่หากผูก้ระท าความผดิไม่ยนิยอมจะตอ้งรับ

โทษอยา่งไร ซ่ึงจะท าใหไ้ม่สามารถท่ีจะเป็นไปตามวตัถุประสงคข์องการป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ า 

ประเด็นปัญหาประการท่ีสาม เก่ียวกบัมาตรการเฝ้าระวงันกัโทษเด็ดขาดภายหลงัพน้โทษตามร่าง

มาตรา 22 ท่ีไมมี่การก าหนดใหผู้เ้สียหายมีบทบาทเขา้มามีส่วนร่วมในการยืน่ขอ้สังเกตุหรือความคิดเห็นไป

ท่ีศาลในกระบวนการพิจารณาค าสั่งเฝ้าระวงัภายหลงัพน้โทษ ซ่ึงหากวา่ใหผู้เ้สียหายเขา้มามีส่วนร่วมใน

ขั้นตอนน้ีจะท าให้เป็นการทบทวนค าสั่งดงักล่าว ทั้งสามารถท่ีจะก าหนดมาตรการเฝ้าระวงัภายหลงัพน้โทษ

ไดส้ัดส่วนต่อนกัโทษเด็ดขาดเฉพาะบุคคลและไม่เกิดการตีตราต่อบุคคลอนัจะเป็นสาเหตุอยา่งหน่ึงใหเ้กิด

การกระท าความผดิซ ้ า ดงักล่าวน้ีจะสามารถป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ าในภายหนา้ไดแ้ละเป็นไปตาม

เจตนารมณ์ของร่างพระราชบญัญติัฉบบัน้ี 

ประเด็นปัญหาประการท่ีส่ี กรณีแรกเก่ียวกบัมาตรการคุมขงัภายหลงัพน้โทษในมาตรา 32 ท่ีมีการ

ก าหนดวา่ศาลอาจสั่งใหใ้ชม้าตรการคุมขงันกัโทษเด็ดขาดภายหลงัพน้โทษโดยมีก าหนดระยะเวลาท่ีจ าเป็น

เพื่อป้องกนัไม่ใหผู้น้ั้นกระท าความผดิซ ้ า ซ่ึงตอ้งไม่เกิน 3 ปีนบัแต่พน้โทษ ซ่ึงมีระยะเวลาท่ีนอ้ยไป 

เน่ืองจากหากวา่เป็นกรณีผูก้ระท าความผดิทางเพศท่ีเกิดจากสาเหตุความผดิปกติทางจิต หรือโรคจิต 

ระยะเวลารักษายอ่มจะใชเ้วลาไม่นอ้ยกวา่ 3 ปีหรือในบางกรณีมากกวา่นั้น จึงสมควรท่ีจะเพิ่มหรือขยาย

ระยะเวลาและกรณีสองในมาตรา 34 วรรคสอง ควรท่ีจะมีการก าหนดระยะเวลาทบทวนค าสั่งท่ีเขม้ขน้ข้ึน

และถ่ีถว้นเพื่อท่ีไดมี้การปรับ แกไ้ขระยะเวลาใหเ้หมาะสมเป็นรายบุคคลกบัพฤติการณ์ท่ีเปล่ียนแปลงไป 

อนัจะสามารถท าใหป้้องกนัการกระท าความผดิซ ้ าและคุม้ครองสิทธิของผูท่ี้ถูกคุมขงัภายหลงัพน้โทษ 

 จากการศึกษามาตรการทางกฎหมายเก่ียวมาตรการเก่ียวกบัการป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ ากรณี

ข่มขืนกระท าช าเราตามกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้ง ผูศึ้กษาพบวา่มีขอ้เสนอแนะ คือ 

1.ปัญหาเก่ียวกบัการกระท าความผดิท่ีอยูใ่นบงัคบัตามร่างพระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการ

กระท าความผดิซ ้ าในความผิดเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใชค้วามรุนแรง พ.ศ...มาตรา 3 มีขอ้เสนอแนะ คือ 
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 จากร่างพระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ าในความผดิเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใช้

ความรุนแรง พ.ศ.มาตรา 3 จากเดิมท่ีบญัญติัวา่ 

 “พระราชบญัญติัน้ีใหใ้ชบ้งัคบัแก่การกระท าความตามท่ีบญัญติัไวใ้นมาตรา 276 มาตรา 277 มาตรา 

278 มาตรา 279 มาตรา 280 มาตรา 283 มาตรา 284 มาตรา 288 มาตรา 289 มาตรา 290 มาตรา 297 มาตรา 

298 มาตรา 313 แห่งประมวลกฎหมายอาญา” 

 ใหมี้การบญัญติัมาตราเพิ่มไวเ้ป็นในมาตรา 3/1 ดงัน้ี 

 “การกระท าความผดิฐานใดฐานหน่ึงในตามระบุไวใ้นมาตรา 3 ใหร้วมถึงบุคคลท่ีเป็นตวัการ

ร่วมกนักระท าความผิดตามมาตรา 83 แห่งประมวลกฎหมายอาญาดว้ย” 

2.ปัญหาเก่ียวกบัการด าเนินการใชม้าตรการทางการแพทยท่ี์ศาลมีค าสั่งตามมาตรา 21 มี

ขอ้เสนอแนะ คือ 

แกไ้ขเพิ่มเติมร่างพระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ าในความผดิเก่ียวกบัเพศ
หรือท่ีใชค้วามรุนแรง มาตรา 21 จากเดิมท่ีบญัญติัวา่ 
 “มาตรการทางการแพทยท่ี์ศาลมีค าสั่งตามมาตรา 19(1) ให้ด าเนินการโดยผูป้ระกอบวชิาชีพเวช
กรรมอยา่งนอ้ยสองคนซ่ึงมีความเห็นพอ้งตอ้งกนั หากผูป้ระกอบวชิาชีพเวชกรรมเห็นวา่จ าเป็นตอ้งใชย้า ให้
กระท าไดเ้ฉพาะเม่ือผูก้ระท าความผดิยนิยอม” 
 แกไ้ขเพิ่มเติมโดยใหเ้พิ่มขอ้ความในมาตรา 21 ในวรรคหน่ึง ดงัน้ี 
 “มาตรการทางการแพทยท่ี์ศาลมีค าสั่งตามมาตรา 19 (1) ใหด้ าเนินการโดยผูป้ระกอบวิชาชีพเวช
กรรมอยา่งนอ้ยสองคนซ่ึงมีความเห็นพอ้งตอ้งกนั หากผูป้ระกอบวชิาชีพเวชกรรมเห็นวา่จ าเป็นตอ้งใชย้า
จะตอ้งมีการแจง้รายะละเอียดเก่ียวกบัการใชย้า ขอ้ดี ขอ้เสีย และผลขา้งเคียงท่ีเกิดจากการใชย้า ใหก้ระท าได้
เฉพาะเม่ือผูก้ระท าความผดิยินยอมเป็นหนงัสือลายลกัษณ์อกัษร กรณีไม่มีความยินยอมท่ีจะรับยาตอ้งไดรั้บ
โทษตามท่ีศาลพิพากษาโดยจะไม่ไดรั้บประโยชน์อ่ืน ๆ ใดอนัจะเป็นผลใหผู้ก้ระท าความผดิไดรั้บการปล่อย
ตวัก่อนก าหนดในค าพิพากษา” 
 3. ปัญหาเก่ียวกบัการพิจารณาค าสั่งในกระบวนการมาตรการเฝ้าระวงันกัโทษเด็ดขาดภายหลงัพน้
โทษมาตรา 22 มีขอ้เสนอแนะคือ 
 แกไ้ขเพิ่มเติมร่างพระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ าในความผดิเก่ียวกบัเพศ

หรือท่ีใชค้วามรุนแรง มาตรา 22 วรรคสาม จากเดิมท่ีบญัญติัวา่  

 “การมีค าสั่งตามวรรคหน่ึง ใหศ้าลค านึงพฤติการณ์แห่งความรุนแรงแห่งคดี สาเหตุแห่งการกระท า

ความผดิ ประวติัการกระท าความผดิ ภาวะแห่งจิต นิสัย และลกัษณะส่วนตวัอ่ืนของผูก้ระท าความผดิ ความ
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ปลอดภยัผูเ้สียหายและสังคม โอกาสในการกระท าความผิดซ ้ า การแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผดิ และความ

ไดส้ัดส่วนของการใชม้าตรการท่ีตอ้งกระทบสิทธิเสรีภาพของผูต้อ้งถูกบงัคบัดว้ย” 

 แกไ้ขเพิ่มเติมโดยใหเ้พิ่มขอ้ความในร่างมาตรา 22 วรรคสาม ดงัน้ี 

 “การมีค าสั่งตามวรรคหน่ึง ใหศ้าลค านึงพฤติการณ์แห่งความรุนแรงแห่งคดี สาเหตุแห่งการกระท า

ความผดิ ประวติัการกระท าความผดิ ภาวะแห่งจิต นิสัย และลกัษณะส่วนตวัอ่ืนของผูก้ระท าความผดิ ความ

ปลอดภยัผูเ้สียหายและสังคม โอกาสในการกระท าความผิดซ ้ า การแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระท าความผดิ และความ

ไดส้ัดส่วนของการใชม้าตรการท่ีตอ้งกระทบสิทธิเสรีภาพของผูต้อ้งถูกบงัคบัดว้ย โดยใหสิ้ทธิผูเ้สียหายใน

การท่ีจะยืน่ขอ้สังเกตเพื่อน ามาพิจารณาประกอบดุลพินิจค าสั่งต่อศาลท่ีไดมี้กระบวนการพิจารณาค าสั่ง” 

 4. ปัญหาเก่ียวกบัระยะเวลาในการคุมขงัภายหลงัพน้โทษมาตรา 32 และระยะเวลาทบทวนค าสั่ง
มาตรา 34 มีขอ้เสนอแนะ คือ 
 แกไ้ขร่างพระราชบญัญติัมาตรการป้องกนัการกระท าความผดิซ ้ าในความผดิเก่ียวกบัเพศหรือท่ีใช้

ความรุนแรง มาตรา 32 วรรคแรก จากเดิมท่ีบญัญติัวา่ 

 “ในการพิจารณาค าร้องของอยัการตามมาตรา 29 วรรคหน่ึง ศาลอาจสั่งใหใ้ชม้าตรการคุมขงั

นกัโทษเด็ดขาดภายหลงัพน้โทษมีก าหนดเวลาเพียงเท่าท่ีจ  าเป็นเพื่อป้องกนัไม่ใหผู้น้ั้นกระท าความผดิซ ้ าซ่ึง

ตอ้งไม่เกินสามปีนบัแต่พน้โทษ” 

 แกไ้ขเพิ่มเติมขอ้ความในมาตรา 32 วรรคแรก ดงัน้ี 

 “ในการพิจารณาค าร้องของอยัการตามมาตรา 29 วรรคหน่ึง ศาลอาจสั่งใหใ้ชม้าตรการคุมขงั

นกัโทษเด็ดขาดภายหลงัพน้โทษมีก าหนดเวลาเพียงเท่าท่ีจ  าเป็นเพื่อป้องกนัไม่ใหผู้น้ั้นกระท าความผดิซ ้ าซ่ึง

ตอ้งไม่เกินหา้ปี นบัแต่พน้โทษและใหมี้การทบทวนค าสั่งมาตรการคุมขงัภายหลงัพน้โทษทุก ๆ สามเดือน

นบัแต่วนัท่ีศาลไดมี้ค าสั่งใหใ้ชม้าตรการคุมขงัภายหลงัพน้โทษ” 

 เม่ือไดมี้การแกไ้ขตรามมาตรา 32 แลว้จึงสมควรท่ีจะแกไ้ขมาตรา 34 วรรคสองในกรณีเร่ืองของ

ระยะเวลาพิจารณาค าสั่งท่ีพฤติการณ์เปล่ียนแปลงไป จากเดิมท่ีบญัญติัวา่ 

“ในกรณีท่ีพฤติการณ์เปล่ียนแปลงไป หรือเม่ือครบก าหนดหกเดือนนบัแต่วนัท่ีเร่ิมมีการคุมขงั

ภายหลงัพน้โทษและในทุกรอบหกเดือน ใหค้ณะกรรมการพิจารณาก าหนดมาตรการป้องกนัการกระท า

ความผดิซ ้ าพิจารณาเสนอความเห็นต่อพนกังานอยัการเพื่อพิจารณายืน่ค  าร้องต่อศาลใหมี้ค าสั่งแกไ้ขเพิ่มเติม 

ลดหรือขยายระยะเวลา หรือยกเลิกค าสั่งคุมขงัภายหลงัพนัโทษหรือเปล่ียนค าสั่งคุมขงัภายหลงัพน้โทษเป็น

ค าสั่งเฝ้าระวงัแทนก็ใด”้ 

แกไ้ขเพิ่มเติมขอ้ความในมาตรา 34 วรรคสอง ดงัน้ี 
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“ในกรณีท่ีพฤติการณ์เปล่ียนแปลงไป หรือเม่ือครบก าหนดสามเดือนนบัแต่วนัท่ีเร่ิมมีการคุมขงั

ภายหลงัพน้โทษและในทุกรอบสามเดือน ใหค้ณะกรรมการพิจารณาก าหนดมาตรการป้องกนัการกระท า

ความผดิซ ้ าพิจารณาเสนอความเห็นต่อพนกังานอยัการเพื่อพิจารณายืน่ค  าร้องต่อศาลใหมี้ค าสั่งแกไ้ขเพิ่มเติม 

ลดหรือขยายระยะเวลา หรือยกเลิกค าสั่งคุมขงัภายหลงัพน้โทษหรือเปล่ียนค าสั่งคุมขงัภายหลงัพน้โทษเป็น

ค าสั่งเฝ้าระวงัแทนก็ใด”้ 
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