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ประเทศไทยไดมี้การประกาศใชพ้ระราชบญัญติัจดัตั้งศาลคดีเด็กและเยาวชน พ.ศ. 2494 และ

พระราชบญัญติัวิธีพิจารณาคดีเด็กและเยาวชน พ.ศ. 2494 พร้อมตั้งสถานพินิจและคุม้ครองเด็กกลางเพื่อใหมี้
การแกไ้ขฟ้ืนฟูเด็กท่ีกระท าความผิดเป็นคร้ังแรก ในเวลาต่อมา เพื่อให้เกิดความชดัเจน และมีมาตรฐาน    
การปฏิบติัอยา่งสากลมากขึ้นประกอบกบัประเทศไทยไดรั้บรองอนุสัญญาสหประชาชาติวา่ดว้ยสิทธิเด็ก 
ค.ศ. 1989 ส่งผลใหมี้การบญัญติักฎหมายส าหรับท่ีใชก้บัเด็กและเยาวชนท่ีเขา้สู่กระบวนการยติุธรรม ไดแ้ก่    
การตราพระราชบญัญติัจดัตั้งศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2534 
แต่ไดมี้การยกเลิกในเวลาต่อมา ซ่ึงปัจจุบนัได ้มีการจดัตั้งศาลเยาวชนและครอบครัวครอบคลุมทุกจงัหวดั  
ทัว่ประเทศ โดยตราพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว 
พ.ศ. 2553 ก าหนดใหศ้าลเยาวชนและครอบครัวมีอ านาจพิจารณาพิพากษาหรือมีค าสั่งในคดีซ่ึงเด็กและ
เยาวชนตอ้งหาวา่กระท าความผิดทางอาญาไม่วา่จะเป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาหรือความผิด
ตามพระราชบญัญติัอ่ืน ๆ ซ่ึงมีผลใชบ้งัคบัเม่ือวนัท่ี 22 พฤศจิกายน พ.ศ. 2553  

กระบวนการยติุธรรมในปัจจุบนัไดต้ระหนกัถึงความส าคญัของการคุม้ครองสิทธิ ของเด็กและ
เยาวชนซ่ึงตอ้งหาวา่กระท าความผิด โดยก าหนดมาตรการในการปฏิบติัต่อเด็กและเยาวชนเหล่านั้นให้
แตกต่างไปจากการด าเนินคดีแก่ผูก้ระท าความผิด ท่ีเป็นผูใ้หญ่ เพราะเป็นท่ียอมรับโดยทัว่ไปวา่เด็กและ
เยาวชนมีวุฒิภาวะท่ีแตกต่างจากผูใ้หญ่ทั้งดา้นการเรียนรู้ ดา้นอารมณ์ และพฤติกรรม ความรู้สึกผิดชอบชัว่ดี               
มีประสบการณ์ในการด ารงชีวิตนอ้ยกว่าผูใ้หญ่มาก ซ่ึงอาจเป็นสาเหตุท่ีท าให้เด็กและเยาวชนกระท าความผิด  

 ดงันั้น จึงตอ้งมีการก าหนดหลกัเกณฑก์ารด าเนินกระบวนพิจารณาคดีท่ีเก่ียวกบั เด็กและเยาวชนไว้
เป็นพิเศษแตกต่างจากคดีธรรมดาทัว่ไปเพื่อคุม้ครองสวสัดิภาพของเด็กและเยาวชน ส่งผลกระทบต่อช่ือเสียง
และสภาพจิตใจของเด็กและเยาวชนซ่ึงตอ้งหา  วา่กระท าความผิดใหน้อ้ยท่ีสุดและเพื่อใหก้ารด าเนินคดี
เป็นไปในทิศทางท่ีเหมาะสม สอดคลอ้งกบัรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 ท่ีไดใ้ห้
การรับรอง และคุม้ครองสิทธิของบุคคลในกระบวนการยุติธรรมไวอ้ยา่งชดัเจน โดยเฉพาะอยา่งยิง่ในมาตรา 
40(6) ท่ีกล่าวถึงสิทธิของเด็กในกระบวนการยติุธรรมย่อมไดรั้บความคุม้ครองในการด าเนินกระบวน
พิจารณาคดีอยา่งเหมาะสม เม่ือเด็กหรือเยาวชนกระท าการใดท่ีกฎหมายไดบ้ญัญติัไวว้่ามีความผิด เด็กหรือ
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เยาวชนตอ้งไดรั้บลงโทษตามกระบวนการยติุธรรม ซ่ึงการด าเนินคดีการจบักุมถือเป็นวิธีการหน่ึงท่ีไดมี้    
การน ามาบญัญติัขึ้นใหม ่ ในพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและ
ครอบครัว พ.ศ. 2553 และน ามาใชบ้งัคบักบัเด็กหรือเยาวชน แต่วิธีการดงักล่าวยงัมีขอ้บกพร่องในการ
น ามาใชใ้นทางปฏิบติัอยูม่าก ทั้งในส่วนประเด็นปัญหาท่ีผูศึ้กษาไดน้ าเสนอในหลกัเกณฑก์ารด าเนินคดี   
การจบักุมของเด็กและเยาวชนตามหมายจบั ซ่ึงวตัถุประสงคข์อง ด าเนินคดีการจบักุมเด็กหรือเยาวชนนั้นมีเพื่อ
ตรวจสอบวา่ การจบักุมตวัเด็กหรือเยาวชนท่ีไดก้ระท าการอนัใดท่ีกฎหมายบญัญติัวา่เป็นความผิดนั้นเป็นไป
โดยชอบหรือไม่ เป็นการกระท าความผิดโดยซ่ึงหนา้หรือมีหมายจบัท่ีออกโดยชอบหรือไม่ และถา้เป็นไป
โดยชอบแลว้ เด็กหรือเยาวชนเหล่าน้ีมีท่ีปรึกษากฎหมายท่ีจะคอยดูแลใหค้  าปรึกษาหรือไม่ท่ีปรึกษากฎหมาย
มีอยา่งถูกตอ้งและคุม้ครองสิทธิของเด็กหรือเยาวชนไดห้รือไม่   

ประเด็นในเร่ืองของเวลาในการเปิดท าการของศาล พนกังานสอบสวนจะตอ้งพา เด็กหรือเยาวชน   
มาส่งตวัต่อศาลภายในระยะเวลา 24 ชัว่โมงนบัจากเวลาท่ีเด็กหรือเยาวชนมาถึงท่ีท าการของพนกังานสอบสวน 
ซ่ึงบางคร้ังนั้นเวลาท าการของศาลกบัเวลาท่ีเด็กหรือเยาวชนกระท าผิดนั้นไม่อยูใ่นกรอบเวลาเดียวกนั 
พนกังานสอบสวนจึงตอ้งควบคุมตวัเด็กหรือเยาวชนไว ้ 

 ตามกฎหมายก าหนดวา่การควบคุมเด็กหรือเยาวชน ตอ้งมีการแยกเป็นส่วนสัดท่ีชดัเจน แต่สถานท่ี
ในท่ีท าการของพนกังานสอบสวนกลบัไม่เอ้ืออ านวยเท่าท่ีควร จึงเกิดละเลยการจบักุม อีกทั้งการควบคุมตวั
เด็กหรือเยาวชนในระหวา่งการรอเปิดท าการ ของศาลนั้นท่ีจะตอ้งหามาตรการมาใชบ้งัคบัเน่ืองจากการ
ควบคุมตวัเด็กหรือเยาวชนนั้นเป็นเร่ืองท่ีล าบาก พนกังานสอบสวนไม่ไดคุ้น้ชินกบัเด็กหรือเยาวชน         
เฉกเช่นเดียวกบัผูคุ้มประพฤติในสถานพินิจท่ีคอยดูแล ใหท่ี้พกัอาศยั อาหารการกิน และแบ่งแยกเด็กหรือ
เยาวชนเป็นส่วนสัดตามเกณฑค์วามผิด หรือเกณฑอ์ายอุย่างเช่นแต่ก่อนมีการเปล่ียนแปลงกฎหมาย ประเด็น
ปัญหาในเร่ืองอายขุองผูถู้กจบัวา่กรณีผูต้อ้งหาท่ีไดก้ระท าผิดในขณะเป็นเด็กและเยาวชนแลว้หลบหนีไป
และไดอ้อกหมายจบัไวใ้นภายหลงัเม่ือไดมี้การจบักุมผูต้อ้งหาไดเ้ม่ืออายพุน้เกณฑเ์ยาวชนไปแลว้ พนกังาน
สอบสวนจะตอ้งน าตวัผูต้อ้งหาไปใหศ้าลตรวจสอบการจบักุม  

ตามมาตรา 69/1 ในกรณีเด็กกระท าการอนักฎหมายบญัญติัเป็นความผิดโดยความผิดนั้นกฎหมาย
บญัญติัใหอ้ยูใ่นอ านาจเปรียบเทียบของพนกังานสอบสวนหรือเจา้พนกังานอ่ืน หากเป็นการกระท าคร้ังแรก 
ใหพ้นกังานสอบสวนหรือเจา้พนกังานนั้นเรียกเด็กมาวา่กล่าวตกัเตือน ถา้เด็กส านึกในการกระท าและบิดา 
มารดา ผูป้กครอง หรือบุคคลหรือองคก์ารซ่ึงเด็กนั้นอาศยัอยูด่ว้ยสามารถดูแลเด็กได ้ก็ใหง้ดการสอบสวน
และปล่อยตวัไป 

ใหน้ าความในวรรคหน่ึงมาใชบ้งัคบักบับุคคลซ่ึงมีอายไุม่เกินกวา่อายท่ีุก าหนดไวต้ามมาตรา 73 
แห่งประมวลกฎหมายอาญาดว้ย เวน้แต่ บุคคลนั้นกระท าการอนักฎหมายบญัญติัเป็นความผิดอ่ืนนอกจาก
วรรคหน่ึง ใหพ้นกังานสอบสวนส่งตวับุคคลนั้นใหพ้นกังานเจา้หนา้ท่ีตามกฎหมายวา่ดว้ยการคุม้ครองเด็ก
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เพื่อด าเนินการคุม้ครองสวสัดิภาพตามกฎหมายวา่ดว้ยการนั้น ในโอกาสแรกท่ีกระท าไดแ้ต่ตอ้งภายใน      
ไม่เกินยีสิ่บส่ีชัว่โมงนบัแต่เวลาท่ีบุคคลนั้นมาถึงสถานท่ีท าการของพนกังานสอบสวนผูรั้บผิดชอบ 

 ภายใตบ้งัคบัวรรคหน่ึงและวรรคสอง หา้มมิใหผู้เ้สียหายฟ้องบุคคลซ่ึงมีอายไุม่เกินกว่าอายุ           
ท่ีก าหนดไวต้ามมาตรา 73 แห่งประมวลกฎหมายอาญา เป็นคดีอาญาต่อศาล 

 ผูศึ้กษาเห็นวา่ไม่จ าเป็นตอ้งน าตวัผูต้อ้งหาท่ีกระท าความผิดในขณะเป็นเด็กหรือเยาวชนและจบักุม
ไดใ้นภายหลงัไปตรวจสอบการจบัอีก ในเม่ือการตรวจสอบการจบัมีวตัถุประสงคเ์พื่อพิจารณาวา่ เด็กหรือ
เยาวชนนั้นกระท าความผิดจริงหรือจบักุมโดยชอบหรือไม่ ก็เป็นไปเพื่อคุม้ครองเด็กหรือเยาวชนมุ่งใน
คุณสมบติัเร่ืองอายขุองตวับุคคล การตรวจสอบการจบัจึงมีเฉพาะในกรณีท่ีผูต้อ้งหานั้นอายยุงัไม่เกิน 18 ปี
บริบูรณ์  ณ ขณะท่ีมีการจบักุมเด็กหรือเยาวชนเท่านั้น                

กรณีท่ีเด็กและเยาวชนถูกจบักุมในขอ้หากระท าผิดลหุโทษหรือความผิดท่ีมีอตัราโทษไม่สูงกวา่
ความผิดลหุโทษอนัเป็นคดีท่ีอาจเปรียบเทียบปรับไดน้ั้น พนกังานสอบสวนจะตอ้งน าตวัผูต้อ้งหาท่ีถูกจบัไป
ศาลเพื่อใหต้รวจสอบการจบักุมหรือไม่ เพราะในเม่ือมีบทบญัญติัทางกฎหมายก าหนดว่าเด็กอายตุ ่ากวา่สิบปี
แต่ไม่เกินสิบหา้ปี กระท าการอนักฎหมายบญัญติัวา่เป็นความผิด เด็กนั้นไม่ตอ้งรับโทษตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 73 และมาตรา 74 

พนกังานสอบสวนจึงเปรียบเทียบคดีท่ีเด็กอายไุม่เกินสิบห้าปีกระท าผิดลหุโทษ ไม่ได ้เน่ืองจากเป็น
การลงโทษเด็ก ซ่ึงในส่วนน้ีผูศึ้กษาเห็นวา่ตอ้งถือเอาอตัราโทษในคดี เป็นเกณฑพ์ิจารณา โดยหากเป็นคดี
ความผิดลหุโทษหรือความผิดท่ีมีอตัราโทษไม่สูง กวา่ความผิดลหุโทษ หรือคดีท่ีมีโทษปรับสถานเดียว 
อยา่งสูงไม่เกินหน่ึงหม่ืนบาทก็ถือ เป็นคดีท่ีพนกังานสอบสวนเห็นวา่อาจเปรียบเทียบปรับไดแ้ลว้ ไม่ตอ้ง
แยกพิจารณาเกณฑอ์ายขุองผูก้ระท าผิดอีกวา่เป็นเด็กหรือเยาวชนท่ีอาจรับโทษไดห้รือไม่ จะเห็นไดว้า่
ประเด็นปัญหาทางกฎหมายท่ีผูศึ้กษาไดร้วบรวมขอ้มูลมาน้ีลว้นเป็นปัญหาท่ีมีช่องวา่งมาจากการปฏิบติั   
ตามพระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 ซ่ึงเป็น
กฎหมายท่ีเพิ่งมีการปรับปรุงขึ้นใหม่ และเป็นเร่ืองใหม่ส าหรับกฎหมายไทยท่ีไดบ้ญัญติักฎหมายในเร่ือง
การเขา้มาตรวจสอบการจบัเขา้มาไวใ้นพระราชบญัญติัฉบบัน้ี โดยปัจจุบนัผูท่ี้เก่ียวขอ้งไม่วา่จะเป็น             
ผูพ้ิพากษาศาลเยาวชนและครอบครัว พนกังานสอบสวน อยัการ นกัสังคมสงเคราะห์ หรือท่ีปรึกษากฎหมาย
ก็ยงัหาขอ้ยติุในการสรุปวิธีปฏิบติัใหเ้ป็นไปในแนวทางเดียวกนัไม่ได ้เช่น ในเร่ืองของการเปรียบเทียบปรับ 
หรือเร่ืองของจบักุมผูต้อ้งหาไดภ้ายหลงัจากพน้อายขุองเยาวชนไปแลว้ ท่ีมีแนวความคิดเป็นสองแนวทาง      
ผูศึ้กษาเห็นวา่ ประเทศไทยควรมีการแกไ้ขกระบวนการในการด าเนินคดีในการจบักุมและแกไ้ขตวับท
กฎหมายเพื่อใหก้ารน าพระราชบญัญติัฉบบัน้ีมาใชเ้ป็นไปดว้ยมาตรฐานเดียวกนั 
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ผูศึ้กษามีขอ้เสนอแนะดงัน้ี  
1.  มีการแกไ้ขบทบญัญติัมาตรา 73 วรรคสาม จากมาตรา 73 วรรคสาม บญัญติัวา่ “ถา้เยาวชนนั้นมี

อายตุั้งแต่ 18 ปีขึ้นไป และมีลกัษณะหรือพฤติการณ์ท่ีอาจเป็นภยัต่อบุคคลอ่ืน หรือมีอายเุกิน 20 ปีบริบูรณ์
แลว้ ศาลอาจมีค าสั่งให ้ควบคุมไวใ้นเรือนจ าหรือสถานท่ีอ่ืน” โดยตดัความในมาตรา 73 วรรคสามออกแลว้
ไปบญัญติัไวใ้นมาตราใหม่ มีดงัน้ี 

 “มาตรา 73/1 บญัญติัวา่ ถา้บุคคลท่ีถูกจบันั้นมีอายตุั้งแต่ 18 ปีขึ้นไป และมีลกัษณะหรือ
พฤติการณ์ท่ีอาจเป็นภยัต่อบุคคลอ่ืน หรือมีอายเุกิน 20 ปีบริบูรณ์แลว้ ใหพ้นกังานสอบสวนน าตวัผูถู้กจบัไป
ศาลภายใน 24 ชัว่โมงนบัแต่เวลาท่ีไปถึงท่ีท าการของพนกังานสอบสวน เพื่อยืน่ค าร้องต่อศาลขอหมายขงั
ผูต้อ้งหานั้นไว ้และศาลอาจมีค าสั่งใหค้วบคุมไวใ้นเรือนจ าหรือสถานท่ีอ่ืน ๆ ตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา” 

 เน่ืองจากความในมาตรา 73 วรรคสาม บญัญติัใหศ้าลมีอ านาจควบคุมตวับุคคลท่ีมีอายุพน้เกณฑ์
เยาวชนรวมอยูด่ว้ย ท าใหเ้กิดปัญหาในการตีความเร่ืองอายุของผูถู้กจบักุม 

 ทั้งยงัไม่สอดคลอ้งกบักฎหมายอ่ืน ๆ ท่ีคุม้ครองเด็ก ควรค านึงเสมอวา่กฎหมายฉบบัน้ีมีขึ้นมา      
ก็เพื่อคุม้ครองสิทธิเด็กหรือเยาวชนตามอนุสัญญาวา่ดว้ยสิทธิเด็ก  

 ซ่ึงอนุสัญญาดงักล่าวไดใ้หถ้อ้ยค านิยามวา่ “เด็ก” หมายถึง บุคคลท่ีอายตุ ่ากวา่  18 ปี เวน้แต่      
จะบรรลุนิติภาวะก่อนหนา้นั้นตามกฎหมายท่ีใชบ้งัคบัแก่เด็กนั้น และในค่านิยามของเยาวชน ก็หมายถึง    
บุคคลท่ีมีอายกุวา่สิบหา้ปีบริบูรณ์แต่ไม่ถึงสิบแปดปี บริบูรณ์แสดงให้เห็นวา่เจตนารมณ์ของกฎหมายมุ่ง     
ท่ีจะคุม้ครองเฉพาะบุคคลท่ีเป็นเด็กอยูใ่นขณะท่ีถูกลิดรอนสิทธิเสรีภาพในการด าเนินคดีการจบักุมจึงตอ้ง
พิจารณาจากอายขุองผูต้อ้งหาในขณะท่ีถูกจบักุมวา่ ยงัเป็นเด็กหรือเยาวชนอยู่ตลอดจนจะท าใหก้ารตีความ
ในปัญหาเร่ืองอายขุองผูถู้กจบักุมท่ีจะตอ้งน าตวัไปตรวจสอบการด าเนินคดี  การจบัเป็นไปในแนวทาง
เดียวกนั  
 2.  มีการแกไ้ขบทบญัญติัมาตรา 72 ในกรณีท่ีพนกังานสอบสวนไดรั้บตวัเด็ก  หรือเยาวชนซ่ึงถูกจบั
ใหพ้นกังานสอบสวนน าตวัเด็กหรือเยาวชนไปศาลเพื่อตรวจสอบการจบักุมเด็กและเยาวชนทนัที ทั้งน้ี
ภายในเวลายีสิ่บส่ีชัว่โมงนบัแต่เวลาท่ีเด็กหรือเยาวชนไปถึงท่ีท าการของพนกังานสอบสวนผูรั้บผิดชอบแต่    
มิใหน้บัเวลาเดินทางตามปกติท่ีน าตวัเด็กหรือเยาวชนผูถู้กจบัจากท่ีท าการของ พนกังานสอบสวนมาศาลเขา้
ในก าหนดเวลายีสิ่บส่ีชัว่โมงนั้นดว้ย ผูศึ้กษาเห็นวา่ขั้นตอนระหวา่งท่ี ควบคุมเด็กในท่ีท าการของพนกังาน
สอบสวนและขั้นตอนในการเตรียมการต่าง ๆ ในคดีก่อนถึงศาลนั้น 
  ขั้นตอนท่ีค่อนขา้งยุง่ยากและอีกทั้งจ านวนพนกังานสอบสวนท่ีเขา้เวรในการสอบสวนมีจ านวน
นอ้ย การสอบสวนมีความซบัซอ้น สถานท่ีท าการสอบสวนก็ไม่เหมาะสม พนกังานสอบสวนตอ้งใชเ้วลาใน
การติดต่อกบับิดา มารดา หรือผูป้กครอง ของเด็กหรือเยาวชนซ่ึงตอ้งใชเ้วลามากซ่ึงมกัไม่ทนัระยะเวลาท่ี
ก าหนดในการสอบสวน 
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  ผูศึ้กษาเห็นวา่ ควรท่ีจะก าหนดระยะเวลาขยายออกไปเป็นส่ีสิบแปดชัว่โมง นบัแต่เวลาท่ีเด็ก
หรือเยาวชนไปถึงท่ีท าการของพนกังานสอบสวน แต่มิใหน้บัเวลาเดินทางตามปกติท่ีน าตวัเด็กหรือเยาวชน  
ผูถู้กจบัจากท่ีท าการของพนกังานสอบสวนมาศาลในก าหนดเวลายีสิ่บส่ีชัว่โมงนั้นดว้ยรวมถึงใน
วนัหยดุราชการหรือนอกเวลาท าการควรเปิดท าการและควรมีผูพ้ิพากษาอีกทั้งบุคคลท่ีเก่ียวขอ้ง เช่น 
นกัจิตวิทยา นกัสังคมสงเคราะห์ ท่ีปรึกษาทางกฎหมาย อยัการ หรือบุคคลอ่ืนใดท่ีเด็กร้องขอ มาคอย
ช่วยเหลือและอ านวยความสะดวกในขั้นตอนการตรวจสอบการจบันั้น ๆ ดว้ย  
  อยา่งไรก็ตามเด็กหรือเยาวชนก็ตอ้งไดรั้บการดูแลท่ีดีในระหวา่งส่ีสิบแปด ชัว่โมงท่ีขยาย
ระยะเวลาออกไปดว้ย เพื่อเป็นการคุม้ครองสิทธิของเด็กหรือเยาวชนใหม้ากท่ีสุด เพราะถึงแมว้า่การขยาย
ระยะเวลาดงักล่าว อาจมองว่าเป็นการขยายเวลาเพื่ออ านวยความสะดวกแก่พนกังานสอบสวนซ่ึงกฎหมาย
ควรท่ีจะคุม้ครองเด็กหรือเยาวชนเป็นส าคญั แต่ผูศึ้กษากลบัเห็นวา่การเสนอแกไ้ขน้ีจะเป็นการท าให้
พนกังานสอบสวนไม่ปล่อยปะละเลยท่ีจะด าเนินการกบัเด็กหรือเยาวชนท่ีกระท าความผิดดีกวา่ท่ีพนกังาน
สอบสวนหลีกเล่ียงท่ีจะจบักุมเด็กหรือเยาวชน เพราะกระบวนการทางกฎหมายท่ียุง่ยาก  ซ่ึงอาจส่งผลใหเ้ด็ก
หรือเยาวชนมีโอกาสท่ีจะกระท าความผิดซ ้าในอนาคตนอกจากน้ี เม่ือมีการปรับแกบ้ทบญัญติัใน
พระราชบญัญติัจดัตั้งศาลเยาวชนและครอบครัว และวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2534 ซ่ึงให้
เด็กหรือเยาวชนเม่ือถูกจบั อยู่ภายใตก้ารดูแลของสถานพินิจมาใชบ้ทบญัญติัในพระราชบญัญติัศาลเยาวชน
และครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 แทน โดยใหพ้นกังานสอบสวน เป็น        
ผูค้วบคุมตวัเด็กหรือเยาวชนระหวา่งรอเวลาน าตวัเด็กหรือเยาวชนไปศาลเพื่อรอเขา้สู่กระบวนการของศาล      
ผูศึ้กษาเห็นวา่ ระหวา่งท่ีรอนั้นควรจดัใหมี้ห้องพกัเด็กและเยาวชนโดยแยกเป็นห้องพกัเด็กชายและหอ้งพกั
เด็กหญิงให้เป็นสัดส่วน โดยหอ้งพกัดงักล่าวนั้นตอ้งเป็นหอ้งพกัท่ีสะอาด ปลอดภยั มีมาตรฐานอีกทั้งควร
จดัใหมี้ผูค้วบคุมดูแลอยา่งใกลชิ้ดโดยเป็นบุคคลท่ีเด็กไวว้างใจ เช่น เจา้หนา้ท่ีสถานพินิจมาคอยดูแลเด็กหรือ
เยาวชนเหล่านั้นดว้ย    
  ทั้งน้ีผูศึ้กษาเห็นวา่ ควรท่ีจะแกไ้ขบทบญัญติัมาตรา 72 วรรคแรก จาก   “มาตรา 72 ในกรณีท่ี
พนกังานสอบสวนไดรั้บตวัเด็กหรือเยาวชนซ่ึงถูกจบั ให้พนกังานสอบสวนน าตวัเด็กหรือเยาวชนไปศาล  
เพื่อตรวจสอบการจบักุมทนัที ทั้งน้ีภายในเวลายีสิ่บส่ีชัว่โมงนบัแต่เวลาท่ีเด็กหรือเยาวชนไปถึงท่ีท าการของ
พนกังานสอบสวนผูรั้บผิดชอบ แต่มิใหน้บัเวลาเดินทางตามปกติท่ีน าตวัเด็กหรือเยาวชนผูถู้กจบัจากท่ีท าการ    
ของพนกังานสอบสวน มาศาลเขา้ในก าหนดเวลายีสิ่บส่ีชัว่โมงนั้นดว้ย 
  โดยแกไ้ขมาตรา 72 จากเดิมใหมี้ขอ้ความดงัน้ี “มาตรา 72 บญัญติัวา่ ในกรณีท่ีพนกังาน
สอบสวนไดรั้บตวัเด็กหรือเยาวชนซ่ึงถูกจบั ใหพ้นกังานสอบสวนน าตวัเด็กหรือเยาวชนไปศาลเพื่อ
ตรวจสอบการจบักุมภายในเวลาส่ีสิบแปดชัว่โมงนบัแต่เวลาท่ีเด็กหรือเยาวชนไปถึงท่ีท าการของพนกังาน
สอบสวนผูรั้บผิดชอบ แต่มิใหน้บัเวลา เดินทางตามปกติท่ีน าตวัเด็กหรือเยาวชนผูถู้กจบัจากท่ีท าการของ
พนกังานสอบสวนมาศาลเขา้ในก าหนดเวลาส่ีสิบแปดชัว่โมงนั้นดว้ย ทั้งน้ีระหวา่งระยะเวลาท่ีควบคุมตวั
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เด็กหรือเยาวชนนั้น พนกังานสอบสวนตอ้งจดัสถานท่ีพ านกัใหแ้ก่เด็กหรือเยาวชนอยูเ่ป็นสัดส่วนท่ีชดัเจน
ภายในสถานท่ีท าการของพนกังานสอบสวน พร้อมดว้ยจดัใหมี้นกัจิตวิทยาหรือนกัสังคมสงเคราะห์มา
ประจ าการเพื่อท่ีจะดูแลเด็กหรือเยาวชนในสถานท่ีพ านกันั้นตลอดช่วงระยะเวลาก่อนท่ีจะส่งตวัเด็กหรือ
เยาวชนไปเขา้สู่กระบวนการของศาล 
 3. การแกไ้ขกระบวนการในการด าเนินคดีการจบักุมเด็กและเยาวชน 
  ควรมีการจดัการประชุม สัมมนา ผูพ้ิพากษาศาลเยาวชนและครอบครัวทัว่ทั้งประเทศเพื่อท่ีจะมี
แนวทางการปฏิบติัเป็นไปในแนวทางเดียวกนัเพื่อเป็นการแลกเปล่ียนแนวคิด  
  กฎหมายท่ีปรับปรุงขึ้นมาใหม่ เพื่อท่ีจะหาขอ้ยติุซ่ึงจะก่อใหเ้กิดวิธีการใชไ้ปในทางเดียวกนัในทั้ง
ทางทฤษฎีและแนวทางปฏิบติัเพื่อให้เป็นไปตามมาตรฐานสอบสวนเห็นวา่คดีอาจเปรียบเทียบปรับได ้หรือ
เสนอใหมี้การแกไ้ขกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้ง โดยเพิ่มค าจ ากดัความของคดีท่ีอาจเปรียบเทียบปรับได ้ตามมาตรา 73 
กรณีใดบา้งเพื่อเป็นแนวทาง ท่ีจะท าใหผู้พ้ิพากษาทัว่ประเทศนั้นไดต้ดัสินคดีไปในแนวทางเดียวกนัรวมถึง
บุคคลท่ีเก่ียวขอ้งนั้นสามารถน าความรู้น้ีไปเผยแพร่เพื่อท่ีจะเป็นประโยชน์แก่บุคคลท่ีสนใจไดถู้กตอ้งมาก
ยิง่ขึ้น  
 4.  ควรเผยแพร่ความรู้ความเขา้ใจในขั้นตอนในการปฏิบติัต่อเด็กหรือเยาวชนใหแ้ก่บุคคลท่ี
เก่ียวขอ้งใหไ้ดรั้บขอ้มูลท่ีเก่ียวกบัการใชแ้ละการตีความกฎหมายให้ถูกตอ้ง เช่น พนกังานสวบสวน เจา้หนา้ท่ี 
อยัการ ท่ีปรึกษากฎหมายและผูท่ี้มีความเก่ียวขอ้งกบัเด็กหรือเยาวชนเพราะความรู้ความเขา้ใจท่ีถูกตอ้งจะท า
ใหป้ฏิบติัต่อเด็กหรือเยาวชนโดยชอบดว้ยกฎหมายซ่ึงจะมีผลต่อการคุม้ครองสิทธิเด็กหรือเยาวชนตามไป
ดว้ย 
 5.  ท่ีปรึกษาทางกฎหมายท่ีศาลแต่งตั้งนั้นควรท่ีจะเขา้ร่วมหารือเช่ือมโยงกบัศาลและหาแนว
ทางแกไ้ขปัญหาท่ีจะเกิดขึ้นกบัเด็กและเยาวชนภายใต ้มาตรา 120 ในศาลท่ีมี อ านาจพิจารณาคดีเยาวชนและ
ครอบครัว จ าเลยจะมีทนายความแกค้ดีแทนไม่ได ้แต่ใหจ้ าเลยมีท่ีปรึกษากฎหมายเพื่อปฏิบติัหนา้ท่ีท านอง
เดียวกบัทนายความได ้ในกรณีท่ีจ าเลย ไม่มีท่ีปรึกษากฎหมายใหศ้าลแต่งตั้งท่ีปรึกษากฎหมายให ้โดยค านึง
เด็กหรือเยาวชนมากท่ีสุด ผูศึ้กษาจึงเห็นวา่หน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งจะไดห้ารือและร่วมมือกนัก าหนดแนวทาง
แกปั้ญหาในเร่ืองของการมีท่ี ปรึกษากฎหมายท าหนา้ท่ีตามกฎหมายเพื่อป้องกนัมิใหก้ระทบต่อสิทธิเด็กหรือ
เยาวชนเป็นไปตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย   
 ผูท่ี้ท างานเก่ียวกบัสิทธิเด็ก เช่น พนกังานอยัการ เจา้หนา้ท่ีต ารวจ นกัจิตวิทยา นกัสังคมสงเคราะห์
เพราะขั้นตอนการด าเนินคดีเด็กหรือเยาวชนเป็นเร่ืองท่ีละเอียดอ่อน เพื่อป้องกนัมิใหเ้กิดผลกระทบต่อสิทธิ
เด็ก อีกทั้งเห็นวา่ศาลควรใชดุ้ลยพินิจในการ แต่งตั้งท่ีปรึกษา กฎหมายใหแ้ก่เด็กหรือเยาวชนดว้ยในคดี     
ลหุโทษหรือความผิดท่ีมีอตัรา โทษจ าคุกอยา่งสูงไม่เกิน 3 ปี ไม่เฉพาะแต่คิดท่ีมีอตัราโทษสูง ๆ เท่านั้น และ
ถา้ปรากฏต่อศาลในภายหลงัว่าท่ีปรึกษากฎหมายซ่ึงศาลแต่งตั้งนั้นไม่เหมาะสมท่ีจะเป็นผูช่้วยเหลือในคดีนั้น 
ศาลสามารถเพิกถอนได ้ 



7 
 ผูศึ้กษาเห็นวา่ เม่ือประเทศไทยบญัญติักฎหมายเร่ืองการด าเนินคดีเด็กและเยาวชนขึ้นมาใน
พระราชบญัญติัศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัวขึ้นมาแลว้ ก็สมควรท่ีจะ
ด าเนินการใหเ้ป็นไปในทิศทางเดียวกนั เพื่อไม่ใหเ้ป็นขอ้กงัขากบับุคคลท่ีเก่ียวขอ้ง บิดา มารดา ผูป้กครอง
ของเด็กหรือเยาวชนวา่การด าเนินคดีนั้นประสบความส าเร็จในการปรับใชก้บัเด็กและเยาวชนไทยจริง
หรือไม่ เพราะถา้ยงัมีจุดหรือขอ้ท่ีบกพร่องเกิดขึ้นในการปรับใชบ้ทบญัญติัหรือแนวทางปฏิบติั ท่ียงัไม่
เหมือนกนั การด าเนินคดีการจบักุมการกระท าความผิดของเด็กหรือเยาวชนน้ี ก็จะไม่มีประสิทธิภาพในการ
ใชแ้ละยงัคงท าใหมี้ปัญหาในทางปฏิบติัอยูต่่อไป 
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