
ปัญหาทางกฎหมายเกีย่วกบัการได้รับค่าตอบแทน ค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายตามพระราชบัญญัติ
ค่าตอบแทนผู้เสียหายและค่าทดแทน และค่าใช้จ่ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ.25441 

 
พรีพฒัน์  พุทธา2 

  
 จากการศึกษาเก่ียวกบัปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัการไดรั้บค่าตอบแทน ค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายตาม
พระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหาย และค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ.2544 และท่ีแกไ้ข
เพิ่มเติม (ฉบบัท่ี2) พ.ศ. 2559 มีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาถึงประวติัความเป็นมา ความหมาย แนวคิด ทฤษฎี เก่ียวกบั 
ปัญหาการไดรั้บค่าตอบแทนค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่ผูเ้สียหายและจ าเลยในคดีอาญา เพื่อใหเ้กิดความรู้ความ
เขา้ใจโดยไดศึ้กษาควบคู่กบัแนวคิดเก่ียวกบัการคุม้ครองสิทธิของผูเ้สียหายในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา 
แนวคิดในการใหค้วามช่วยเหลือผูเ้สียหายหรือจ าเลยในคดีอาญาโดยรัฐและโดยการใชสิ้ทธิทางศาล แนวคิด
เก่ียวกบัหลกัการสันนิษฐานไวก่้อนวา่บริสุทธ์ิ แนวคิดในการช่วยเหลือผูเ้สียหายและจ าเลยในคดีอาญาของ
ประเทศไทย แนวคิดเก่ียวกบัปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน ค.ศ.1948 แนวคิดเก่ียวกบัปฏิญญาสากลวา่ดว้ย
หลกัการพื้นฐานในการอ านวยความยติุธรรมใหแ้ก่ผูไ้ดรั้บความเสียหายจากอาชญากรรมและการใชอ้  านาจโดยมิ
ชอบ ค.ศ. 1985 แนวคิดเก่ียวกบัการจ่ายค่าตอบแทนใหแ้ก่ผูเ้สียหายในคดีอาญา ทฤษฎีการควบคุมอาชญากรรม
และทฤษฎีกระบวนการยติุธรรม เพื่อให้เกิดความเขา้ใจท่ีดียิง่ขึ้น ซ่ึงกฎหมายถือไดว้า่เป็นเคร่ืองมือส าคญัท่ี
มนุษยไ์ดบ้ญัญติัหรือตราขึ้น เพื่อน ามาบงัคบัใชเ้ป็นหลกัเกณฑแ์ละเป็นแนวทางปฏิบติัในการรักษาไวซ่ึ้งสิทธิ
และเสรีภาพของคนในสังคมและท าใหค้นสามารถอยูร่่วมกนัในสังคมไดอ้ยา่งสงบสุขและเพื่อป้องกนัการ
กระท าการอนัเป็นการกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพของบุคคลไม่วา่โดยบุคคลหรือโดยรัฐก็ตาม โดยพระราชบญัญติั 
ค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ.2544 ไดบ้ญัญติัขึ้นเพื่อใหผู้เ้สียหาย
ในคดีอาญาส าหรับความผิดบางประเภทมีสิทธิไดรั้บค่าตอบแทน ค่าทดแทนหรือค่าใชจ่้าย ซ่ึงไดรั้บความเสียหาย 
จากการกระท าความผิดอาญาของผูอ่ื้นโดยท่ีตนไม่มีส่วนเก่ียวขอ้งกบัการกระท าผิด มีสิทธิไดรั้บความช่วยเหลือ

 
1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง ปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัการไดรั้บค่าตอบแทน ค่าทดแทนและ

ค่าใชจ้่ายตามพระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหาย และค่าทดแทนและค่าใชจ้่ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ.2544 โดยมีอาจารยท่ี์

ปรึกษา คือ ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.ดนพร  จิตตจ์รุงเกียรติ และคณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารย ์ดร.พนัธ์เทพ วิทิต

อนนัต ์และผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.มณทิชา ภกัดีคง 

  2  นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (สาขาวิทยบริการเฉลิมพระเกียรติ จงัหวดัสุโขทยั) คณะ
นิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัรามค าแหง 



2 
 

จากรัฐ รวมทั้งจ าเลยในคดีอาญาท่ีถูกคุมขงัในระหวา่งการพิจารณา และมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดวา่ ไม่ไดเ้ป็น
ผูก้ระท าความผิด 
 อยา่งไรก็ดี แมจ้ะมีการตราพระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหาย  และค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลย
ในคดีอาญา พ.ศ.2544 และท่ีแกไ้ขเพิ่มเติม (ฉบบัท่ี2) พ.ศ. 2559 ขึ้น เพื่อเยยีวยาความเสียหายแก่บุคคลซ่ึงไดรั้บ
ความเสียหายจากการกระท าความผิดอาญาของผูอ่ื้นโดยตนไม่มีส่วนเก่ียวขอ้งกบัการกระท าผิด หรือแก่จ าเลยใน
คดีอาญาท่ีถูกคุมขงัในระหวา่งการพิจารณา และมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดวา่ไม่ไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด แต่จากการ 
ศึกษาเก่ียวกบัการเขา้ถึงสิทธิของผูเ้สียหายหรือจ าเลยตามพระราชบญัญติัดงักล่าว ยงัมีปัญหาบางประการท่ี
กฎหมาย ไม่ไดบ้ญัญติัครอบคลุมไปถึง ซ่ึงสรุปไดด้งัน้ี 
 ประเด็นปัญหาท่ีหน่ึงนิยามค าวา่ “ผูเ้สียหาย” ตามพระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหาย และค่าทดแทน 
และค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ.2544 มาตรา 3 ไดก้ าหนดนิยามของ ค าวา่ ผูเ้สียหาย หมายความถึงบุคคล
ซ่ึงไดรั้บความเสียหายถึงแก่ชีวิตหรือร่างกายหรือจิตใจเน่ืองจากการกระท าความผิดอาญาของผูอ่ื้น โดยตนมิไดมี้
ส่วนเก่ียวขอ้งกบัการกระท าความผิดนั้น ซ่ึงไม่ไดบ้ญัญติัรวมถึงความเสียหาย ต่อช่ือเสียงหรือเสรีภาพ เม่ือไม่มี
ค  านิยามเก่ียวกบับุคคลผูไ้ดรั้บความเสียหายต่อช่ือเสียงหรือเสรีภาพ อาจท าใหผู้เ้สียหายท่ีไม่ไดรั้บความเสียหาย
ต่อชีวิตหรือร่างกายหรือจิตใจ แต่ไดรั้บความเสียหายต่อช่ือเสียงหรือเสรีภาพ ไม่มีสิทธิท่ีจะไดรั้บค่าทดแทนตาม
พระราชบญัญติัน้ี 
 ประเด็นปัญหาท่ีสองหลกัเกณฑข์องจ าเลยท่ีมีสิทธิไดรั้บค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายในคดีอาญา ตาม
พระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ.2544 มาตรา 20 (3) 
ท่ีไดก้ าหนดหลกัเกณฑข์องจ าเลยท่ีมีสิทธิไดรั้บค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายวา่ตอ้ง “ปรากฏหลกัฐานชดัเจนวา่จ าเลย
มิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิดและมีการถอนฟ้องในระหวา่งด าเนินคดี หรือปรากฏตามค าพิพากษาอนัถึงท่ีสุดในคดี
นั้นวา่ขอ้เทจ็จริงฟังเป็นยติุวา่จ าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิดหรือการกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผิด” ซ่ึงการ
ท่ีรัฐใชม้าตรการทางอาญาจบักุมคุมขงัผูต้อ้งสงสัยวา่กระท าความผิด ควบคุมตวัผูต้อ้งหาระหวา่งการสอบสวน
และเป็นจ าเลยในคดีอาญาระหวา่งการพิจารณาคดี เป็นมาตรการของรัฐในการรักษาความปลอดภยั เพื่อปกป้อง
คุม้ครองสิทธิของผูอ่ื้นใหป้ลอดภยัจากอาชญากรรม แต่เม่ือพบวา่ผูถู้กจบักุมได้รับการยกฟ้องโดยไม่ปรากฏตาม
ค าพิพากษาในคดีนั้นใหข้อ้เทจ็จริงฟังเป็นท่ียติุวา่จ าเลยไม่ไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิดหรือการกระท าของจ าเลยไม่
เป็นความผิด ท าใหจ้ าเลยในคดีอาญานั้นไม่มีโอกาสไดรั้บค่าทดแทนหรือค่าใชจ่้าย เน่ืองจากการวินิจฉยัตีความ
กฎหมายของคณะกรรมการพิจารณาค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทน และค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญา ซ่ึง
เป็นคณะกรรมการท่ีตั้งขึ้นตามพระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหาย และค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยใน
คดีอาญา พ.ศ. 2544 และการวินิจฉยัอุทธรณ์ของผูย้ื่นค าขอของศาลอุทธรณ์ตามอ านาจท่ีก าหนดไวใ้น มาตรา 25 
แห่งพระราชบญัญติัดงักล่าว ซ่ึงคณะกรรมการจะยดึแนวการตีความตามตวับทกฎหมายค าวา่ “ตอ้งปรากฎตาม
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ค าพิพากษาในคดีนั้นวา่ขอ้เท็จจริงฟังเป็นท่ียติุวา่ จ าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิดหรือการกระท าของจ าเลยไม่
เป็นความผิด” ดงัน้ีจึงเกิดกรณีปัญหา คือ ในกรณีท่ีจ าเลยไม่ไดมี้ส่วนเก่ียวขอ้ง ในการกระท าความผิด แต่ศาล
พิพากษายกฟ้องโจทกเ์น่ืองจากพยานหลกัฐานไม่เพียงพอหรือยกประโยชน์แห่งความสงสัยใหจ้ าเลย แต่มิได้
พิพากษาวา่จ าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด หรือการกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผิด ท าใหจ้ าเลยดงักล่าวไม่มี
สิทธิไดรั้บค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายในคดีอาญานั้น เน่ืองจากไม่ผา่นหลกัเกณฑต์ามมาตรา 20 (3) ท าใหไ้ม่ไดรั้บ
การเยยีวยาส าหรับความเสียหายต่าง ๆ ท่ีจ าเลยและครอบครัวไดรั้บจากการท่ีจ าเลยตอ้งถูกด าเนินคดีสูญเสีย
อิสรภาพ ช่ือเสียงและเกียรติยศต่าง ๆ 
  ประเด็นปัญหาท่ีสามประเภทของค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายท่ีจะจ่ายใหแ้ก่จ าเลยในคดีอาญา ตาม
พระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหาย และค่าทดแทน และค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ.2544 มาตรา 21 ได้
ก าหนดค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลย คือ ค่าทดแทนการถูกคุมขงั ค่าใชจ่้ายท่ีจ าเป็นในการรักษาพยาบาล ค่า
ฟ้ืนฟูสมรรถภาพทางร่างกายและจิตใจ หากความเจ็บป่วยของจ าเลยเป็นผลโดยตรงจากการถูกด าเนินคดี ค่า
ทดแทน ในกรณีท่ีจ าเลยถึงแก่ความตายและความตามนั้นเป็นผลโดยตรงจากการถูกด าเนินคดี ค่าขาดประโยชน์
ท ามาหาไดใ้นระหวา่งถูกด าเนินคดี และค่าใชจ่้ายท่ีจ าเป็นในการด าเนินคดี ดงัน้ี เม่ือมาตรา 21 แห่งพระราชบญัญติั
ดงักล่าว ไม่ไดก้ าหนดถึงค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายเก่ียวกบัการก าหนดค่าทดแทนการเส่ือมเสียช่ือเสียงและ
ค่าใชจ่้ายเก่ียวกบัการจดัการตามสมควรเพื่อท าใหช่ื้อเสียงกลบัคืนดีดงัเดิม ท าให้จ าเลยท่ีไดรั้บความเสียหายต่อ
ช่ือเสียงไม่มีสิทธิไดรั้บค่าทดแทนความเสียหาย และค่าใชจ่้ายดงักล่าว ซ่ึงอาจถือไดว้า่จ าเลยไม่ไดรั้บการเยยีวยา
อยา่งครบถว้น 
 ประเด็นปัญหาท่ีส่ี ระยะเวลาการขอรับค่าตอบแทน ค่าทดแทน หรือค่าใชจ่้ายใหแ้ก่ผูเ้สียหายหรือจ าเลย
ในคดีอาญา ตามพระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหาย และค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ. 
2544 มาตรา  22 ไดก้ าหนดใหผู้เ้สียหาย จ าเลย หรือทายาทซ่ึงไดรั้บความเสียหาย ท่ีมีสิทธิขอรับค่าตอบแทน ค่า
ทดแทน หรือค่าใชจ่้ายตามพระราชบญัญติัน้ียืน่ค  าขอต่อคณะกรรมการหรือคณะอนุกรรมการ ณ ส านกังาน ตาม
แบบท่ีส านกังานก าหนด ภายในหน่ึงปีนบัแต่วนัท่ีผูเ้สียหายรู้ถึงการกระท าความผิดหรือวนัท่ีศาลมีค าสั่งอนุญาต
ใหถ้อนฟ้องเพราะปรากฏหลกัฐานวา่จ าเลยไม่ไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิดหรือวนัท่ีศาลมีค าพิพากษาอนัถึงท่ีสุดวา่
ขอ้เทจ็จริงฟังเป็นท่ียตุติวา่จ าเลยไม่ไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิดหรือการกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผิดแลว้แต่
กรณี  ซ่ึงการท่ีกฎหมายก าหนดระยะเวลายืน่ค าขอเป็นการตายตวัดงักล่าวโดยไม่ให้อ านาจคณะกรรมการหรือ
อนุกรรมการในการหยดืหยุ่นระยะเวลาในบางกรณีไดน้ั้น ระยะเวลา 1 ปี จึงถือเป็นระยะเวลาท่ีสั้นเกินไป ซ่ึง
จากการบงัคบัใชก้ฎหมายมาเป็นระยะกวา่ 20 ปี พบวา่ผูเ้สียหายหรือทายาทของผูเ้สียหายท่ีถึงแก่ความตาย 
จ านวน ร้อยละ 80 ไม่ไดย้ืน่ขอค่าตอบแทนภายในก าหนดเวลา 1 ปี นบัแต่วนัท่ีผูเ้สียหายไดรู้้ถึงการกระท า
ความผิด ส่วนหน่ึงอาจเป็นเพราะเน่ืองจาก ระยะเวลา 1 ปี ยงัถือเป็นระยะเวลาท่ีสั้นเกินไปส าหรับผูเ้สียหายท่ี
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จ าเป็นตอ้งใชเ้วลาในการรักษาบรรดาความเสียหายทางร่างกายหรือจิตใจท่ีตนไดรั้บจากการกระท าความผิด
อาญา หรือในบางกรณีผูเ้สียหายอาจไม่ทราบถึงสิทธิดงักล่าว ท าใหไ้ม่อาจยืน่ค าขอภายในก าหนดระยะเวลา 1 ปี 
ได ้ส่วนจ าเลยท่ีตอ้งยืน่ค าขอภายในเวลาเดียวกนันบัแต่วนัท่ีศาลอนุญาตใหถ้อนฟ้อง หรือศาลมีค าพิพากษาให้
ยกฟ้องวา่จ าเลยไม่ไดก้ระท าความผิด ซ่ึงจ าเลยอาจยงัไม่ทราบในทนัทีวา่จะตอ้งไปด าเนินการตามสิทธิของตน
อยา่งไร หรือกบัจ าเลยท่ีตอ้งใชเ้วลารักษาหรือฟ้ืนฟูสมรรถภาพทางร่างกายและจิตใจหลงัจากถูกคุมขงัหรือมีเหตุ
อ่ืนซ่ึงท าใหไ้ม่สามารถยืน่ค าขอรับค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายไดใ้นทนัที ซ่ึงอาจเกิดผลเสียท าใหผู้เ้สียหายหรือ
จ าเลย ไม่มีสิทธิไดรั้บค่าตอบแทน ค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายตามพระราชบญัญติัน้ี เน่ืองจากไม่สามารถยืน่ค  าขอ
ไดท้นัภายในก าหนดระยะเวลาเช่นกนั   
 จากการศึกษาและวิเคราะห์ปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัการไดรั้บค่าตอบแทน ค่าทดแทนและค่าใชจ่้าย
ตามพระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหาย และค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ.2544 และท่ี
แกไ้ขเพิ่มเติม (ฉบบัท่ี2) พ.ศ. 2559 ผูศึ้กษาจึงมีขอ้เสนอแนะเพื่อแกไ้ขปรับปรุงกฎหมาย ดงัน้ี 
 1.นิยามค าวา่ “ผูเ้สียหาย” ตามพระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหาย และค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่
จ าเลยในคดีอาญา  พ.ศ. 2544  มาตรา 3    
 เดิม “ ผูเ้สียหาย ” หมายความวา่ บุคคลซ่ึงไดรั้บความเสียหายแก่ชีวิต หรือร่างกายหรือจิตใจ เน่ืองจาก
การกระท าความผิดอาญาของผูอ่ื้น โดยตนมิไดมี้ส่วนเก่ียวขอ้ง กบัการกระท าความผิดนั้น” 

แกไ้ขเป็น “ผูเ้สียหาย” หมายความวา่ บุคคลซ่ึงไดรั้บความเสียหายแก่ชีวิต หรือร่างกายหรือจิตใจ 
รวมถึงความเสียหายต่อช่ือเสียงหรือเสรีภาพ เน่ืองจากการกระท าความผิดอาญาของผูอ่ื้น โดยตนมิไดมี้ส่วน
เก่ียวขอ้งกบัการกระท าความผิดนั้น”   

2.หลกัเกณฑข์องจ าเลยท่ีมีสิทธิไดรั้บค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายในคดีอาญา ตามพระราชบญัญติั
ค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ. 2544 มาตรา 20  (3) 

เดิมบญัญติัวา่ “ปรากฏหลกัฐานชดัเจนวา่จ าเลย มิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด และมีการถอนฟ้องใน
ระหวา่งด าเนินคดีหรือปรากฎตามค าพิพากษาอนัถึงท่ีสุดในคดีนั้นวา่ขอ้เท็จจริงฟังเป็นยติุวา่จ าเลยมิไดเ้ป็น
ผูก้ระท าความผิด หรือการกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผิด” 

แกไ้ขเป็น “ปรากฏหลกัฐานชดัเจนวา่ จ าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิดและมีการถอนฟ้องในระหวา่ง
ด าเนินคดี หรือปรากฎตามค าพิพากษาอนัถึงท่ีสุดในคดีนั้นวา่ขอ้เท็จจริงฟังเป็นยติุวา่จ าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท า
ความผิด หรือการกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผิด หรือปรากฏตามค าพิพากษาอนัถึงท่ีสุดใหย้กฟ้องโจทกโ์ดย
ยกประโยชน์แห่งความสงสัยแก่จ าเลยหรือโดยเหตุประการอ่ืน และมีพยานหลกัฐานอย่างอ่ืนปรากฎต่อ
คณะกรรมการจนน่าเช่ือวา่จ าเลยไม่ไดก้ระท าความผิด”  
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3.ประเภทของค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายใหแ้ก่จ าเลยในคดีอาญา ตามพระราชบญัญติัค่าตอบแทน 
ผูเ้สียหาย และค่าทดแทน และค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ.2544 มาตรา 21 

เดิมมาตรา 21 (2) - (5) ไม่มีบทบญัญติัท่ีก าหนดเก่ียวกบัค่าทดแทน และค่าใชจ่้าย ในส่วนของค่า
ทดแทนการเส่ือมเสียช่ือเสียง และค่าใชจ่้ายเก่ียวกบัการจดัการตามสมควรเพื่อท าใหช่ื้อเสียงกลบัคืนดีดงัเดิม 

จึงขอเสนอใหเ้พิ่มเติม มาตรา 21 (6) “ค่าทดแทนการเส่ือมเสียช่ือเสียง และค่าใชจ่้ายเก่ียวกบัการจดัการ
ตามสมควรเพื่อท าใหช่ื้อเสียงกลบัคืนดีดงัเดิม”   

4.ระยะเวลาการขอรับค่าตอบแทน ค่าทดแทน หรือค่าใชจ่้ายใหแ้ก่ผูเ้สียหาย หรือจ าเลยในคดีอาญา ตาม
พระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทนและค่าใชจ่้าย แก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ.2544 มาตรา 22 

เดิมบญัญติัวา่ “ใหผู้เ้สียหาย จ าเลยหรือทายาทซ่ึงไดรั้บความเสียหายท่ีมีสิทธิขอรับค่าตอบแทน ค่าทดแทน 
หรือค่าใชจ่้ายตามพระราชบญัญติัน้ี ยืน่ค  าขอต่อคณะกรรมการหรือคณะอนุกรรมการตามมาตรา 14/1 ตาม แบบท่ี
ส านกังานก าหนดภายในหน่ึงปีนบัแต่วนัท่ีผูเ้สียหายไดรู้้ถึงการกระท าความผิด หรือวนัท่ีศาลมีค าสั่งอนุญาต ให้
ถอนฟ้อง เพราะปรากฏหลกัฐานชดัเจนวา่จ าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด หรือวนัท่ีมีค าพิพากษาอนัถึงท่ีสุด วา่
ขอ้เท็จจริงฟังเป็นยติุวา่จ าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิดหรือการกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผิด แลว้แต่กรณี” 

 แกไ้ขเป็น “ให้ผูเ้สียหาย จ าเลย หรือทายาทซ่ึงไดรั้บความเสียหายท่ีมีสิทธิขอรับค่าตอบแทน ค่าทดแทน 
หรือค่าใชจ่้าย ตามพระราชบญัญติัน้ี ยืน่ค  าขอต่อคณะกรรมการ หรือคณะอนุกรรมการตามมาตรา 14/1 ตามแบบ
ท่ีส านกังานก าหนดภายในสองปี นบัแต่วนัท่ีผูเ้สียหายไดรู้้ถึงการกระท าความผิดหรือวนัท่ีศาลมีค าสั่งอนุญาตให้
ถอนฟ้อง เพราะปรากฏหลกัฐานชดัเจนวา่จ าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด หรือวนัท่ีมีค าพิพากษาอนัถึงท่ีสุด วา่
ขอ้เทจ็จริงฟังเป็นยติุวา่จ าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิดหรือการกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผิด  แลว้แต่กรณี 
และในกรณีท่ีค าร้องขอยืน่มาเกินก าหนดเวลา คณะกรรมการอาจรับค าร้องไดแ้ละใหถื้อวา่ไดย้ืน่ภายในก าหนด 
เวลา หากมีพฤติการณ์ท่ีมีเหตุยกเวน้เป็นพิเศษ 

ในกรณีของจ าเลย ศาลอาจพิจารณาสั่งจ่ายค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยตามหลกัเกณฑแ์ละเง่ือนไข
ท่ีกฎหมายบญัญติั เม่ือศาลมีค าสั่งอนุญาตใหถ้อนฟ้องหรือหรือวนัท่ีมีค าพิพากษาอนัถึงท่ีสุดแลว้ก็ได”้ 
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