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 รัฐศำสตร์ ภัทรนุธำพร2 

 
 จากการศึกษาเก่ียวกบัอ านาจของศาลทหารในการพิจารณาและพิพากษาคดีอาญา มีวตัถุประสงค์
เพื่อศึกษาแนวคิด ความเป็นมา ทฤษฎี หลกัการ กฎหมาย และมาตรการทางกฎหมายท่ีเก่ียวกบัการพิจารณา
และพิพากษาคดีอาญาในศาลทหาร และแนะแนวทางในการด าเนินการแกไ้ขปัญหาอ านาจของศาลทหารใน
การพิจารณาและพิพากษาคดีอาญา โดยวิเคราะห์ถึงสภาพปัญหาและขอ้ขดัขอ้งในการบงัคบัใช้กฎหมาย                     
ท่ีเก่ียวขอ้งกับการพิจารณาและพิพากษาคดีอาญาในศาลทหาร ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร                  
พ.ศ.2498 และกฎหมายอ่ืนๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง 
 จากการศึกษาท าใหท้ราบวา่ สภาพสังคมไทยในปัจจุบนั จะพบวา่ทุกอยา่งมีการพฒันาและมีการกา้ว
ล ้าไปเป็นอย่างมาก ในรัฐสมยัใหม่ให้ความส าคญัต่อหลกัประชาธิปไตยท่ีมิใช่เพียงเห็นว่าประชาชนเป็น
เจา้ของอ านาจอธิปไตย หรือยึดหลกัเสียงขา้งมากเท่านั้น แต่ค านึงถึงสิทธิและเสรีภาพของบุคคล โดยเฉพาะ
สิทธิขั้นพื้นฐานและเสรีภาพท่ีมนุษยท์ุกคนจะตอ้งไดรั้บซ่ึงรวมไปถึงสิทธิพลเมืองและสิทธิดา้นการเมือง
ดว้ย เช่น สิทธิในการมีชีวิต และความมีอิสรภาพ, เสรีภาพทางความคิดและการแสดงออก ความเท่าเทียมทาง
กฎหมาย ทางสังคม สิทธิทางเศรษฐกิจและวฒันธรรม เช่น สิทธิในการท างาน โดยไม่ถูกกีดกนัดว้ยเหตุผล                  
ทางชาติพนัธุ์ สีผิว หรือเพศ สิทธิในการมีส่วนร่วมในทางวฒันธรรม สิทธิในการศึกษา ตลอดจน สิทธิใน
กระบวนการยุติธรรมท่ีจากเดิมเห็นว่าผูต้อ้งหาหรือจาเลยเป็นผูก้ระท าความผิดซ่ึงรัฐสามารถบงัคบั ทรมาน 
หรือใช้อ านาจตามอ าเภอใจเพื่อให้ผูต้อ้งหาหรือจาเลยรับสารภาพ   ซ่ึงบางคร้ังอาจไม่ไดก้ระท าความผิด 
กลายเป็นแพะรับบาป เปล่ียนเป็นสันนิษฐานไวก่้อนว่าผูต้อ้งหาหรือจาเลยเป็นผูบ้ริสุทธ์ิจนกว่าศาลจะมีค า
พิพากษาถึงท่ีสุดว่าเป็นผูก้ระท าความผิด ดงันั้นกฎหมายและกระบวนการยุติธรรม จึงตอ้งเปล่ียนไปด้วย                      
โดยการก าหนดท่ีมุ่งคุม้ครองและให้หลกัประกนัสิทธิ เสรีภาพ ของประชาชนไวอ้ย่างชดัเจน กระบวนการ
ด าเนินคดีท่ีเป็นขั้นตอนและชดัเจนตามบทบญัญติัแห่งกฎหมาย สร้างความมัน่คงในการปฎิบติัให้ถูกตอ้ง 
และขยายโอกาสใหแ้ก่ผูท่ี้เสียเปรียบในสังคม โดยเหตุผลหลกัของฝ่ายท่ีตอ้งการใชก้ฎหมายทหารใหมี้ความ
แตกต่างกบัพลเรือนนั้น โดยอา้งแต่เพียงเหตุผลเพียงจากภาระหน้าท่ีของทหารท่ีมีความแตกต่างกบัพลเรือน 
ซ่ึงจุดน้ีไม่น่าจะมีเหตุผลเพียงพอ เพราะเป็นการพิจารณาแต่เพียงสถานะของผูเ้สียหายเป็นหลกั เป็นกรณีท่ี
รัฐให้ความคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลและอ านวยความยุติธรรมแก่ประชาชนไม่เท่าเทียมไม่

 
1 บทความน้ีเรียบเรียงจากการคน้ควา้อิสระ เร่ือง อ านาจของศาลทหารในการพิจารณาและพิพากษาคดีอาญา โดยมี

อาจารยท่ี์ปรึกษา คือ รองศาสตราจารยจ์รัล เล็งวิทยา และคณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารยจ์ตุพร วงศ์ทองสรรค์ 
และ รองศาสตราจารยป์ระเทือง ธนิยผล 

2 นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนภูมิภาค) คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัรามค าแหง 
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สอดคลอ้ง กบัสภาพของสังคมปัจจุบนัท่ีเป็นรัฐสมยัใหม่ ท่ีมุ่งค  านึงถึงสิทธิและเสรีภาพของมนุษย ์ การน า
กฎหมายดงักล่าวมาใชย้งัมีขอ้ขดัขอ้งท่ีควรศึกษาเพื่อปรับปรุงกฎหมายให้มีประสิทธิภาพ ผูศึ้กษาจึงเห็นถึง
ปัญหาดงัต่อไปน้ี  
 1) ปัญหาอ านาจฟ้องคดีอาญาของผูเ้สียหายในศาลทหารซ่ึงไม่ไดเ้ป็นบุคคลท่ีอยู่ในอ านาจของศาล
ทหารในเวลาปกติ พระราชบญัญติั ธรรมนูญศาลทหารพ.ศ.2498 มาตรา 49 ซ่ึงวางหลกัไวว้่า ศาลทหาร                               
ในเวลาปกติให้อยัการทหารหรือผูเ้สียหายซ่ึงเป็นบุคคลท่ีอยู่ในอ านาจศาลทหารมีอ านาจเป็นโจทก์ฟ้อง
คดีอาญา แต่ถา้ผูเ้สียหายมิไดเ้ป็นบุคคลท่ีอยู่ในอ านาจศาลทหารแลว้ ตอ้งมอบคดีให้อยัการทหารเป็นโจทก์
เม่ือพิจารณาจะเห็นไดว้่าพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 ไดก้ าหนดหลกัเกณฑ์ของการเป็น
ผูเ้สียหายท่ีจะมีอ านาจฟ้อง และหรือ ด าเนินการใดๆ ในศาลทหารไดเ้อาไวอ้ย่างเฉพาะ อีกทั้งยงัเป็นการ
ก าหนดในความหมายอย่างแคบอีกดว้ย กล่าวคือ การฟ้องคดีอาญาของผูเ้สียหายในศาลยุติธรรมและศาล
ทหารนั้น มีความเหมือนกนั แต่ก็มีส่ิงท่ีต่างกนัอยู่ คือ ผูเ้สียหายซ่ึงในศาลทหาร ผูเ้สียหายซ่ึงเป็นบุคคลท่ีอยู่
ในอ านาจศาลศาลทหารจึงจะมีอ านาจเป็นโจทก์ฟ้องคดี แต่ถา้ผูเ้สียหายท่ีมิไดเ้ป็นบุคคลท่ีอยู่ในอ านาจศาล
ทหารแลว้ ตอ้งมอบคดีใหอ้ยัการทหารเป็นโจทกเ์ท่านั้นไม่สามารถฟ้องคดีเองได ้
 นอกจากไม่มีอ านาจฟ้องคดีเองแล้ว ผู ้เ สียหาย ท่ีมิได้เป็นบุคคลท่ีอยู่ในอ านาจศาลทหาร                              
ยงัอาจตอ้งเสียสิทธิดงัต่อไปน้ีอีกดว้ย เช่น จ ากดัสิทธิการขอเขา้เป็นโจทก์ร่วมกบัอยัการทหาร ,จ ากดัสิทธิ       
ในการจดัการแทนผูเ้สียหาย,จ ากดัสิทธิในการรับมรดกความ,จ ากดัสิทธิในการฟ้องคดีเองหากอยัการทหารมี
ค าสั่งไม่ฟ้อง,จ ากดัสิทธิอุทธรณ์ฎีกา, จ ากดัสิทธิในการเสนอพยานหลกัฐานของฝ่ายผูเ้สียหาย ,จ ากดัสิทธิใน
การด าเนินคดีอาญาต่อไปหากผูบ้งัคบับญัชาอยัการทหารมีค าสั่งไม่ฟ้องซ่ึงจะท าให้ไม่สามารถด าเนินคดีกบั
ผูก้ระท าความผิดได ้
 การท่ีรัฐจะก าหนดให้เพียงแต่อัยการทหารเท่านั้นท่ีมีอ านาจฟ้อง หรือจะก าหนดให้ผูเ้สียหาย                  
มีอ านาจฟ้องด้วยนั้น ต้องเทียบเคียงกับทางศาลพลเรือนให้เหมือนกัน อย่างเช่น สหรัฐอเมริกา แม้จะ
ก าหนดให้อยัการทหารเท่านั้นท่ีมีอ านาจฟ้องคดีต่อศาลทหารสหรัฐอเมริกาได้ แต่ก็เป็นไปในแนวทาง
เดียวกับศาลพลเรือนสหรัฐอเมริกาเช่นกัน ท่ียึดถือหลกัการด าเนินคดีโดยรัฐอย่างเคร่งครัด ซ่ึงไม่ว่าทาง                           
ศาลพลเรือนหรือศาลทหาร ผูเ้สียหายก็ไม่มีอ านาจฟ้องคดีเอง แต่เม่ือพิจารณายอ้นกลบัมาดูประเทศไทย 
แตกต่างกนัอยา่งเห็นไดช้ดั ไม่สอดคลอ้งกนั อาจท าใหป้ระชาชนแคลงใจได ้
 2) ปัญหาการตั้งทนายความในกรณีท่ีเป็นคดีอาญาอยู่ในอ านาจการพิจารณาพิพากษาของศาลทหาร
ในศาลอาญาศึก 
 ปัญหาดงัเป็นปัญหาท่ีเกิดจาก พระราชบญัญติั ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 ท่ีก าหนดเอาไวเ้ป็น
การเฉพาะ ต่างหากจากวิธีพิจารณาความในศาลพลเรือน มาตรา 55 วรรคส่ี ในกรณีศาลอาญาศึกหรือศาลท่ี
พิจารณาพิพากษาคดีแทนศาลอาญาศึกตามมาตรา 40 และมาตรา 43  หา้มแต่งทนายทุกกรณี 
 ซ่ึงโดยหลกัแลว้รัฐมีหน้าท่ีในการให้ความคุม้ครองสิทธิแก่บุคคล ในรัฐเสมอไม่ว่ารัฐจะตกอยู่                   
ในสภาวการณ์เช่นไร และถา้จะมีการจ ากดัสิทธิก็จะตอ้ง เป็นไปโดยจ าเป็นและตอ้งให้นอ้ยท่ีสุดเท่าท่ีจะท า
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ได ้หลกัเกณฑใ์นบทบญัญติัดงักล่าวเป็นกรณีท่ีขดัต่อความเสมอภาคท่ีบุคคลทัว่ไปควรท่ีจะไดรั้บ และขดั
ต่อหลกัการคุม้ครองสิทธิของจ าเลยในคดีอาญา นอกจากน้ี หากจ าเลยเป็นเชลยศึกการห้ามแต่ง ทนายความ
เขา้วา่ต่างในคดียอ่มเป็นการไม่สอดคลอ้งกบัอนุสัญญาเจนีวาเก่ียวกบัการปฏิบติัต่อเชลยศึก 
 3) ปัญหาเก่ียวกบัการพิจารณาและสืบพยานลบัหลงัจ าเลย ในศาลทหาร 
 ปัญหาดงักล่าวเกิดจากพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 59 อนัเป็นกฎหมาย                  
ว่าดว้ยวิธีพิจารณาความของฝ่ายทหาร ซ่ึงก าหนดให้พิจารณาและสืบพยานลบัหลงัจ าเลยได ้โดยก าหนด
เง่ือนไขเอาไวเ้พียงแค่เม่ือจ าเลยรับสารภาพ หรือ ความยนิยอมของจ าเลยเท่านั้นไม่มีเง่ือนไขอ่ืนใดอีก 
 ซ่ึงจริงๆแลว้โดยหลกันั้น ควรตอ้งด าเนินต่อหน้าเขา ให้เขามีโอกาสได้รับรู้ว่าสุดทา้ย จริงๆแลว้ 
ด้วยเหตุใดตัวของเขาจึงต้องมาตกอยู่ในสถานะเช่นน้ี และให้โอกาสได้โต้แยง้ ต่างๆในการพิจารณา                       
ส่วนการก าหนดให้พิจารณาลบัหลงัจ าเลยได ้เป็นแต่เพียงขอ้ยกเวน้ ซ่ึงจะวางเง่ือนไขและหลกัเกณฑเ์อาไว้
อย่างชดัเจนและค่อนขา้งแคบ เพื่อให้ขอ้ยกเวน้นั้นใช้ไดน้้อยท่ีสุด ซ่ึงตามหลกัการพิจารณา คดีอาญาศาล
สามารถใชว้ิธีอ่ืนๆ ในการพิจารณาคดีในกรณีดงักล่าว เพื่อไม่ใหก้ระทบสิทธิของจ าเลยจนมากเกินไปไดอ้ยู่
แลว้ อยา่งเช่น การเล่ือนคดี หรือ การเดินเผชิญสืบพยานตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
 4) ปัญหาสิทธิในการอุทธรณ์และฎีกาในศาลทหาร 
 จากปัญหาดงักล่าวขา้งตน้ ในการอุทธรณ์และฎีกาส าหรับคดีท่ีอยู่ในอ านาจของศาลทหารนั้นได้
ก าหนดหลกัเกณฑไ์วใ้นมาตรา 61  แห่งพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 61 สิทธิในการ
อุทธรณ์และฎีกาสามารถแบ่งไดเ้ป็น 2 กรณี คือ 
 กรณีแรก สิทธิในการอุทธรณ์และฎีกาในศาลทหารในเวลาปกติ ตอ้งด้วย  มาตรา 61 วรรคแรก                     
ซ่ึงตามบทบญัญติัดังกล่าว ก าหนดให้คู่ความท่ีประสงค์จะยื่นอุทธรณ์ หรือฎีกาจะตอ้งยื่นภายใน 30 วนั                   
นบัแต่วนัท่ีอ่านค าพิพากษา หรือ ถือว่าไดอ่้านค าพิพากษาของศาลทหาร ซ่ึงหลกัเกณฑด์งักล่าวแตกต่างกบั
ระยะเวลา และหลกัเกณฑใ์นการยื่นอุทธรณ์ หรือฎีกาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 
198  และมาตรา 216  ท่ีก าหนดให้คู่ความต้องยื่นอุทธรณ์ หรือฎีกาภายในหน่ึงเดือนนับแต่วนัท่ีได้อ่าน                              
ค  าพิพากษา หรือถือวา่ไดอ่้านค าพิพากษาใหคู้่ความฝ่ายท่ีอุทธรณ์ หรือฎีกาฟัง 
 กรณีท่ีสอง สิทธิของคู่ความในการอุทธรณ์หรือฎีกาในศาลทหารส าหรับในเวลาไม่ปกติ และในศาล
อาญาศึกนั้น ตอ้งดว้ยพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 61 วรรคสอง บญัญติัห้ามมิให้
อุทธรณ์หรือฎีกาค าพิพากษาหรือค าสั่งของศาลทหารในเวลาไม่ปกติ และศาลอาญาศึกหรือศาลท่ีพิจารณา
พิพากษาคดีแทนศาลอาญาศึกตามมาตรา 40 และ มาตรา 43 
 การหา้มอุทธรณ์และฎีกาของศาลทหารในเวลาไม่ปกติก่อใหเ้กิดผลเสียในการอ านวย ความยติุธรรม
แก่จ าเลยเป็นอย่างมาก ท าให้จ าเลยไม่สามารถต่อสู้คดีไดอ้ย่างเต็มท่ี ตอ้งยอมรับต่อผลแห่งค า พิพากษานั้น 
ซ่ึงการอุทธรณ์และฎีกาของจ าเลยนั้นเป็นโอกาสท่ีจะช่วยแกไ้ขเยียวยาให้แก่บุคคลท่ีถูกตดัสินโดย ไม่ได้
ถูกตอ้งหาว่ากระท าความผิด การอุทธรณ์และฎีกาจึงเป็นการรักษาสิทธ์ิของจ าเลยซ่ึงเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ จริง ๆ 
และช่วยรักษาสิทธิของจ าเลยท่ีจะทกัทว้งว่าพยานหลกัฐานของฝ่ายโจทกย์งัไม่มีน ้ าหนกัเพียงพอท่ีจะพิสูจน์ 
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ความผิดของจ าเลยโดยปราศจากข้อสงสัยด้วย เพื่อให้เกิดความเสมอภาคเท่าเทียมกันของสิทธิในการ
อุทธรณ์ระหวา่งคู่ความในศาลทหารและศาลพลเรือน 
 5) ปัญหาการขาดความคุม้ครองในสิทธิการด าเนินคดีแพ่งเก่ียวเน่ืองกบัคดีอาญา 
 พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 51 ซ่ึงวางหลกัว่า เม่ืออยัการทหารร้องขอศาล
ทหารมีอ านาจพิพากษาให้จ าเลยคืนทรัพย ์ใช้ราคาทรัพย ์หรือใช้ค่าสินไหมทดแทนความเสียหายให้แก่
รัฐบาลไดใ้นกรณีท่ีจ าเลยกระท าผิดประกอบกบั พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 53           
ซ่ึงวางหลกัวา่ ผูเ้สียหายจะร้องขอให้จ าเลยคืนทรัพย ์ใชร้าคาทรัพย ์หรือใชค้่าสินไหมทดแทนความเสียหาย
ในศาลทหารไม่ได ้
 จะเห็นไดว้่า ก าหนดเพียงแต่ให้อัยการทหารเท่านั้นท่ีสามารถมีค าขอให้คืนทรัพย ์ใช้ราคาทรัพย ์
หรือใชค้่าสินไหมทดแทนได ้ซ่ึงเป็นการใหอ้ านาจแต่อยัการเท่านั้นท่ีมีสิทธิร้องขอได ้และร้องขอไดเ้พียงแต่
ในกรณีให้รัฐบาลซ่ึงหมายความว่าเฉพาะกรณีท่ีรัฐบาลเป็นผูเ้สียหายเท่านั้นท่ีอยัการสามารถมีค าขอแพ่ง
ดงักล่าวได ้ซ่ึงสะทอ้นให้เห็นว่าศาลทหารให้มีสิทธิในคดีแพ่งเก่ียวเน่ืองกบัคดีอาญาได ้เฉพาะกรณีท่ีรัฐ                            
เป็นผูเ้สียหายในทางแพ่งเท่านั้น ไม่มีกรณีท่ีเอกชนเป็นผูเ้สียหายอยูเ่ลย 
 ผูเ้สียหาย ในคดีอาญาในศาลทหารไม่อาจไดรั้บสิทธิใดๆในทางแพ่งท่ีเก่ียวเน่ืองกบัอาญาเลย ไม่ว่า
จะด าเนินการดว้ยตนเองหรือขอให้อยัการด าเนินการให้ก็ตาม ซ่ึงมีความแตกต่างจาก ประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา 44/1 ซ่ึงก าหนดให ้ผูเ้สียหายทางแพ่งจากฐานความผิดท่ีอยัการฟ้องสามารถร้อง
ขอทางแพ่งเขา้ไปในอาญาไดด้ว้ยเสมอ 
 จากการศึกษาปัญหากฎหมายเก่ียวกับอ านาจศาลทหารในการพิจารณาและพิพากษาคดีอาญา                   
ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 แมจ้ะได้บงัคบัใช้มาเป็นเวลานานก็ยงัมีบทบญัญัติท่ี              
ไม่เพียงพอ ขาดความชดัเจน หรือมีช่องวา่งทางกฎหมาย รวมถึงการการบงัคบัใชก้ฎหมาย ไม่มีประสิทธิภาพ
ผูศึ้กษาพบวา่มีขอ้เสนอแนะดงัต่อไปน้ี 
 1) ในประเด็นปัญหาอ านาจฟ้องของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่ไดเ้ป็นบุคคลท่ีอยูใ่นอ านาจของศาล
ทหารในเวลาปกติ ควรแกไ้ขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 49 วรรคแรก                 
โดยก าหนดให้ ผูเ้สียหายท่ีมิใช่บุคคลท่ีอยู่ในอ านาจศาลทหารมีอ านาจเป็นโจทก์ฟ้องคดีอาญาต่อศาลทหาร
ในเวลาปกติได ้เช่นเดียวกบัผูเ้สียหายท่ีเป็นบุคคลท่ีอยูใ่นอ านาจของศาลทหาร กล่าวคือ ก าหนดใหผู้เ้สียหาย
จากการกระท าความผิดอาญาฐานใดฐานหน่ึง ซ่ึงหมายความรวมถึงความผิดเก่ี ยวกบัเพศด้วย สามารถมี
อ านาจเป็นโจทก์ฟ้องคดีอาญาต่อศาลทหารไดโ้ดยไม่ตอ้งพิจารณาว่าผูเ้สียหาย นั้นเป็นบุคคลใด หากเป็น
ผูเ้สียหายตามกฎหมายท่ีมีอ านาจท่ีจะฟ้องคดีอาญาต่อศาลทหารในเวลาปกติได ้เพื่อแกไ้ขปัญหาการถูกตดั
สิทธิในกระบวนยุติธรรมซ่ึงเป็นผลกระทบมาจากพระราชบัญญติัดงักล่าว ให้ประชาชนมีสิทธิเท่าเทียมกนั 
และเปิดโอกาสใหป้ระชาชนเขา้ถึงกระบวนยติุธรรมทางทหาร 
 ดังนั้ น จึงเห็นควรแก้เ ป็นศาลทหารในเวลาปกติให้อัยการทหารหรือผู ้เ สียหายมีอ านาจ                                  
เป็นโจทกฟ้์องคดีอาญา 
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 2) ในประเด็นปัญหาการตั้งทนายความในกรณีท่ีเป็นอยู่ในอ านาจการพิจารณาพิพากษาของศาล
ทหารอาญาศึก ควรมีการยกเลิกความในพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 55 วรรคทา้ย 
โดยเม่ือมีการยกเลิกมาตราดงักล่าว หลกัเกณฑ์การตั้งทนายความส าหรับคดีความผิดเก่ียวกับเพศในเวลา
ปกติย่อมตอ้งดว้ยมาตรา 45 แห่งพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498  กล่าวคือ การตั้งทนายความ
ในศาลทหารเป็นไปตามประมวลกฎหมายวิธีวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 173 โดยส่งผลให้จ าเลยมีสิทธิ
แต่งทนายความเขา้ว่าความแกต้่างไดใ้นศาลเป็นหลกัเกณฑม์าตรฐานเดียวกนักบัศาลพลเรือนเพื่อให้จ าเลย
ในคดีอาญามีสิทธิท่ีจะมีทนายความในการให้ความช่วยเหลือทางกฎหมายอยา่งเท่าเทียมกนัในกระบวนการ
ยติุธรรมทางอาญา เพื่อใหก้ารคุม้ครองสิทธิของจ าเลยในกระบวนการยติุธรรมและเกิดความเสมอภาคในการ
คุม้ครอง และเสรีภาพขั้นพื้นฐานของจ าเลยในคดีอาญา 
 ดงันั้นจึงเห็นควรแกเ้ป็น ศาลทหารในเวลาปกติให้ผูเ้สียหายซ่ึงมีอ านาจเป็นโจทก์ฟ้องคดีอาญาได้
ตามมาตรา 49 วรรคหน่ึง และใหจ้ าเลยแต่งทนายได ้
    ทนายตอ้งเป็นทนายความตามกฎหมายว่าด้วยทนายความหรือทนายความท่ีกระทรวงกลาโหม
ก าหนด เม่ือทนายไดรั้บอนุญาตจากศาลแลว้ ใหว้า่ต่างหรือแกต้่างได ้
 3) ในประเด็นปัญหาเก่ียวกับการพิจารณาและสืบพยานลบัหลงัจ าเลย ในศาลทหาร ควรแก้ไข
เพิ่มเติมพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498มาตรา 59 เสียใหม่ โดยแกไ้ขโดยวางหลกัเกณฑใ์ห้
พิจารณาลบัหลงัจ าเลยไดเ้ท่าท่ีมีความจ าเป็นจริงๆ กล่าวคือ การพิจารณาและสืบพยานในศาลทหาร จะตอ้ง
ท าต่อหนา้จ าเลย  เวน้แต่ในกรณีดงัต่อไปน้ี 
                           (1) จ าเลยถูกใหอ้อกจากหอ้งพิจารณาเน่ืองจากก่อความวุน่วายในศาล 
               (2) จ าเลยหลบหนีการพิจารณาเอง 
               (3) เหตุอ่ืนใด ซ่ึงมิอาจหลีกเล่ียงไดแ้ละในทางท่ีเป็นไป เพื่อการยติุธรรม 
 4) ในประเด็นปัญหาสิทธิในการอุทธรณ์และฎีกาในศาลทหาร และในศาลอาญาศึก  ควรแก้ไข
เพิ่มเติมพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 61 วรรคแรกและยกเลิกความในมาตรา 61 
วรรคสอง โดยก าหนดใหคู้่ความผูมี้อ  านาจแต่งตั้งตุลาการ หรือผูมี้อ  านาจสั่งลงโทษ สามารถยืน่อุทธรณ์หรือ
ฎีกาคดัคา้นค าพิพากษา หรือค าสั่งของศาลทหารในเวลาปกติ ศาลทหารในเวลาไม่ปกติ และศาลอาญาศึก
หรือศาลท่ีพิจารณาพิพากษาแทนศาลอาญาศึกได ้ภายในระยะเวลาหน่ึงเดือน นับแต่วนัอ่านหรือถือว่าได้
อ่านค าพิพากษาหรือค าสั่งให้จ าเลยฟัง แต่กรณีการอุทธรณ์ค าพิพากษาหรือค าสั่งของศาลทหารในเวลาไม่
ปกติและศาลอาญาศึก หรือศาลท่ีพิจารณาพิพากษาแทนศาลอาญาศึกนั้น ใหอุ้ทธรณ์ไปยงัศาลทหารสูงสุด 
 ดงันั้นจึงเห็นควรแกเ้ป็น ภายใตบ้งัคบับทบญัญติัว่าดว้ยการอุทธรณ์และฎีกาตามพระราชบญัญติัน้ี 
ค  าพิพากษาหรือค าสั่งของศาลทหารในเวลาปกติ ศาลทหารในเวลาไม่ปกติ และศาลอาญาศึกหรือศาลท่ีมี
อ านาจพิจารณาแทนศาลอาญาศึก โจทก์ จ าเลย ผูมี้อ  านาจแต่งตั้งตุลาการ หรือผูมี้อ  านาจสั่งลงโทษ อาจ
อุทธรณ์หรือฎีกาไดภ้ายในสามสิบวนั  ทั้งน้ี นบัแต่วนัอ่านหรือถือวา่ไดอ่้านค าพิพากษาหรือค าสั่งให้จ าเลยฟัง
 5) ในประเด็นปัญหาการขาดความคุม้ครองในสิทธิการด าเนินคดีแพ่งเก่ียวเน่ืองกบัคดีอาญาส าหรับ
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ความผิดเก่ียวกับเพศ  ควรมีการเพิ่มบทบัญญัติกฎหมายในการฟ้องคดีแพ่งเก่ียวเน่ืองกับคดีอาญา                  
ใหค้รอบคลุมคดีอาญาท่ีเป็นความผิดอนัไม่ใช่เก่ียวเน่ืองกบัทรัพยโ์ดยตรง 
 ดังนั้นจึงเห็นควรแก้เป็น ผูเ้สียหายชอบท่ีจะร้องขอให้จ าเลยคืนทรัพย ์ใช้ราคาทรัพย ์หรือใช้ค่า
สินไหมทดแทนความเสียหายรวมทั้งใช้ค่าสินไหมทดแทนจากความเสียหายท่ีไม่เก่ียวเน่ืองโดยตรงจาก
ทรัพยใ์นศาลทหารได ้
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