
 

ปัญหากฎหมายเกีย่วกบัการท าพนัิยกรรมของไทย1 

 

พงศ์พนัธ์ุ พึง่ประเสริฐพานิช2 

 

จากการศึกษาเก่ียวกบัพินยักรรมของไทยมีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาถึงความหมายและลกัษณะ ประวติั 

แนวคิด ทฤษฎีของพินยักรรม ซ่ึงท าใหผู้ศึ้กษาไดรั้บความรู้ความเขา้ใจวา่โดยหลกัการทัว่ไปหากเจา้ของมรดก

มิไดท้  าพินยักรรมไวม้รดกก็ยอ่มตกแก่ทายาทโดยธรรมตามกฎหมายตามล าดบั กล่าวคือ ล าดบัท่ี 1 ผูสื้บสันดาน 

(บุตร หลาน เหลน) ล าดบัท่ี 2 บิดา มารดา ล าดบัท่ี 3 พี่นอ้งร่วมบิดามารดาเดียวกนั ล าดบัท่ี 4 พี่นอ้งร่วมบิดา

หรือมารดาเดียวกนั ล าดบัท่ี 5 ปู่ ยา่ ตา ยาย และล าดบัท่ี 6 ลุง ป้า นา้ อา นอกจากนั้นกฎหมายก าหนดใหคู้่สมรส

ท่ีมีทะเบียนถูกตอ้งถือเป็นทายาทโดยธรรมเป็นกรณีพิเศษ เม่ือมีการแบ่งมรดกตอ้งจดัใหคู้่สมรสอยูใ่นล าดบั

เดียวกบัผูสื้บสันดานดว้ย แต่หากเจา้มรดกไดท้  าพินยักรรมยกทรัพยสิ์นของตนใหแ้ก่บุคคลภายนอก ไดแ้ก่ ภริยา

นอ้ย เจา้หน้ีบริษทั เป็นตน้ ยอ่มส่งผลกระทบต่อความสัมพนัธ์ในครอบครัวเป็นอยา่งมาก ซ่ึงอาจไปขดัต่อหนา้ท่ี

ตามกฎหมายครอบครัวเช่น หนา้ท่ีระหวา่งบิดามารดากบับุตร คู่สมรส และบุพการี 

ถา้หากพิจารณาสิทธิของเจา้ของทรัพยสิ์นตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยย์อ่มมีสิทธิตาม

กฎหมายในการท าพินยักรรมยกทรัพยสิ์นใหบุ้คคลใดก็ไดต้ามหลกัเสรีภาพในการท าพินยักรรม (Freedom of 

Testament) เป็นหลกัการท่ีไดรั้บการพฒันามาจากรากฐานแนวความคิดของหลกัอิสระในทางแพง่ และหลกั

กรรมสิทธ์ิในทรัพยสิ์น ซ่ึงเป็นหลกัท่ีถือเอาการแสดงเจตนาของเจา้มรดกเป็นส าคญัซ่ึงเป็นผลใหท้รัพยสิ์น    

ต่าง ๆ ตกไปเป็นของบุคคลอ่ืนในท่ีสุดตามกฎหมาย โดยทายาทของเจา้มรดกไม่สามารถโตแ้ยง้ไดแ้ต่อยา่งใด 

                                                           
1บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการท าพินยักรรมของไทย โดยมีอาจารย ์          

ท่ีปรึกษา คือ รองศาสตราจารย ์ประเทือง  ธนิยผล และคณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารย ์ดร.สมชยั  ศิริสมบูรณ์เวช และ
รองศาสตราจารย ์จตุพร  วงศท์องสรรค ์

2นกัศึกษาปริญญาโท หลกัสูตรนิติศาสตรมหาบณัฑิต (ส่วนภูมิภาค) คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
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พินยักรรมเป็นนิติกรรมฝ่ายเดียวท่ีแสดงใหเ้ห็นถึงการยอมรับตามหลกักรรมสิทธ์ิในทรัพยสิ์นและหลกั

อิสระในทางแพง่ แต่ผลของพินยักรรมท่ีสมบูรณ์นั้นกลบัมีความแตกต่างกนัในแต่ละประเทศ กล่าวคือ 

พินยักรรมท่ีสมบูรณ์ในบางประเทศ ยกตวัอยา่งเช่น ประเทศไทย ท่ีบทบญัญติัของกฎหมายส่งผลใหท้ายาทโดย

ธรรมท่ีมีความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดกบัผูท้  าพินยักรรมอาจไดรั้บความเดือดร้อนจนเกินสมควร เช่น ทายาทโดยธรรม

ถูกตดัมิใหรั้บมรดก หรือทายาทโดยธรรมมีสิทธิไดรั้บมรดกเฉพาะท่ีมิไดท้  าพินยักรรมไวเ้ท่านั้น อยา่งไรก็ตาม 

พินยักรรมท่ีสมบูรณ์ในบางประเทศ ยกตวัอยา่งเช่น ประเทศสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนีตามประมวลกฎหมาย

แพง่เยอรมนั ค.ศ. 1896  ประเทศองักฤษซ่ึงไดมี้การตราพระราชบญัญติัสิทธิการรับมรดก (ส่วนแบ่งแก่

ครอบครัวและบริวาร) ค.ศ. 1975 (The Inheritance (Provision for Family and Dependants) Act 1975  โดย

ทายาทโดยธรรมในประเทศดงักล่าวในล าดบัใกลชิ้ดเจา้มรดกกล่าวคือ ผูสื้บสันดาน คู่สมรส และบุพการีจะ

ไดรั้บความคุม้ครองสิทธิในการรับมรดกเป็นอยา่งมาก โดยการน าหลกัการกนัส่วนมรดกใหแ้ก่ทายาทโดยธรรม

มาใชบ้งัคบัไปพร้อม ๆ กบัผลของพินยักรรมท่ีสมบูรณ์ เช่น การใหสิ้ทธิเรียกร้องมรดกแก่ทายาทโดยธรรม ใน

กรณีท่ีผูท้  าพินยักรรมก าจดัทายาทโดยธรรม เป็นตน้ นอกจากน้ี ในบางประเทศ ไดแ้ก่ ลาว ออสเตรีย เป็นตน้ ได้

มีบทบญัญติัในกฎหมายมรดกในการคุม้ครองสิทธิของทายาทโดยธรรมเป็นการเฉพาะ 

สถาบนัครอบครัวเป็นส่ิงส าคญั การท่ีครอบครัวจะด ารงอยูไ่ดด้ว้ยความผาสุกนั้น ทุกคนในครอบครัว

จะตอ้งใหก้ารอุปการะกนัและกนัตามความสามารถและฐานะของตน กฎหมายจึงไดก้ าหนดหนา้ท่ีใหส้ามีภริยา 

และบุตรกบับุพการีต่างมีหนา้ท่ีตอ้งอุปการะเล้ียงดูกนั แต่หากพิจารณาตามบทบญัญติัประมวลกฎหมายแพง่และ

พาณิชยว์า่ดว้ยมรดกของไทยใน จะเห็นไดว้า่ไม่มีบทบญัญติัเพื่อคุม้ครองสิทธิการรับมรดกของทายาทโดยธรรม

ในล าดบัใกลชิ้ดเจา้มรดกกล่าวคือ ผูสื้บสันดาน คู่สมรส และบุพการีผูซ่ึ้งมีความสัมพนัธ์ใกลชิ้ดกบัเจา้มรดกซ่ึง

เป็นผูท้  าพินยักรรมไวแ้ต่ประการใด ซ่ึงท าใหผู้ท้  าพินยักรรมสามารถท าพินยักรรมยกทรัพยสิ์นใหแ้ก่

บุคคลภายนอกไดอ้ยา่งเตม็ท่ี  

จากการศึกษาประเด็นปัญหากฎหมายเก่ียวกบัการท าพินยักรรมของไทยยงัไม่ชดัเจน ไม่ครอบคลุม

หลายประการ ซ่ึงสรุปได ้ดงัต่อไปน้ี 

ประเด็นปัญหาแรก คือ ปัญหาการไม่กนัส่วนพินยักรรมใหแ้ก่ผูสื้บสันดานท่ีเป็นผูเ้ยาว ์และผูทุ้พพล

ภาพซ่ึงบรรลุนิติภาวะแลว้แต่หาเล้ียงตนเองไม่ได ้เป็นท่ีทราบกนัดีวา่กฎหมายก าหนดหนา้ท่ีใหบิ้ดามารดามี
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หนา้ท่ีอุปการะเล้ียงดูบุตรผูเ้ยาว ์และผูทุ้พพลภาพซ่ึงบรรลุนิติภาวะแลว้แต่หาเล้ียงตนเองไม่ได ้โดยบิดามารดา

จะตอ้งใหก้ารดูแลอุปการะดา้นการกินอยู ่ดา้นการศึกษาแก่บุตร ฯลฯ จนกวา่จะบรรลุนิติภาวะตามกฎหมาย แต่

หากปรากฏวา่บิดาหรือมารดาไดเ้สียชีวติลงและก่อนตายไดท้  าพินยักรรมไว ้แต่การท าพินยักรรมนั้นมิไดแ้บ่ง

ทรัพยสิ์นใหแ้ก่ผูสื้บสันดานของตนเองแต่อยา่งใด แต่กลบัท าพินยักรรมยกทรัพยสิ์นทั้งหมดใหแ้ก่

บุคคลภายนอก ซ่ึงตามหลกัแลว้สามารถท าไดเ้พราะเป็นสิทธิของผูท้  าพินยักรรมโดยชอบดว้ยกฎหมาย แต่ในแง่

ความสัมพนัธ์ท่ีมีในครอบครัวนั้นก็เป็นส่ิงส าคญั และกระทบกบัความสัมพนัธ์ภายในครอบครัว 

ประเด็นปัญหาท่ีสอง คือ ปัญหาการไม่กนัส่วนพินยักรรมใหแ้ก่บุพการี เม่ือบิดามารดาไดเ้ล้ียงดูบุตร

โดยสมแก่ฐานานุรูปแลว้ เช่นเดียวกนับุตรเองก็ตอ้งปฏิบติัต่อบิดามารดาดุจเช่นเดียวกนั เพื่อเป็นการหล่อหลอม

ความสัมพนัธ์ท่ีดีกนัในครอบครัว ซ่ึงกฎหมายไทยไดก้ าหนดหนา้ท่ีของบุตรท่ีตอ้งอุปการะบิดามารดาเอไวต้าม

ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชยอ์ยา่งชดัเจน แต่หากบุตรมีทรัพยสิ์นท่ีตนเองสร้างข้ึนมาดว้ยตนเอง แต่กลบัท า

พินยักรรมยกทรัพยสิ์นของตนเองให้แก่บุคคลภายนอกทั้งหมดก็ดูจะไม่เป็นธรรมนกั เพราะบุตรนั้นไม่สามารถ

ท่ีจะเติบใหญ่ไดด้ว้ยตนเองตั้งแต่แรกเกิด  

ประเด็นปัญหาท่ีสาม คือ ปัญหาการไม่กนัส่วนพินยักรรมใหแ้ก่คู่สมรส ตามประเพณีของไทย เม่ือชาย

และหญิงสมรสกนั ผูเ้ฒ่าผูแ้ก่ท่ีเคารพก็มกัจะบอกเสมอวา่ เม่ือแต่งงานกนัแลว้ก็ตอ้งอยูด่ว้ยกนัเพื่อสร้าง

ครอบครัว ช่วยเหลือพึ่งพาอาศยักนั และน่ีคือความสัมพนัธ์ทางสังคม ในขณะเดียวกนั ชายและหญิงจะมีสถานะ

เป็นสามีภริยาอยา่งถูกตอ้งสมบูรณ์ และก่อใหเ้กิดความสัมพนัธ์ระหวา่งสามีภริยาตามกฎหมายนั้น ผูท่ี้เป็นสามี

ภริยาจะตอ้งอยูด่ว้ยกนัฉนัสามีภริยาและช่วยเหลืออุปการะกนั ตามความสามารถและฐานะของแต่ละคนแต่

ปัญหาท่ีมกัเกิดข้ึนฝ่ายใดฝ่ายหน่ึงอาจมีชู ้และต่อเน่ืองไปถึงการท าพินยักรรมใหแ้ก่หญิงชูห้รือชายชูท้ ั้งหมด จน

เกิดปัญหาตามมาทั้ง ๆ ท่ีหญิงหรือชายท่ีจดทะเบียนสมรสโดยชอบดว้ยกฎหมายควรจะไดรั้บทรัพยสิ์นจากการท่ี

ใชชี้วติร่วมทุกขร่์วมสุขกนัมา  

จากการศึกษาคน้ควา้กฎหมายเก่ียวกบัพินยักรรมของไทยและต่างประเทศ ผูศึ้กษาพบวา่มีขอ้เสนอแนะ 

คือ หลกัการกนัส่วนมรดกเป็นหลกัการท่ีใชใ้นต่างประเทศหลายต่อหลายประเทศ แต่ส าหรับประเทศไทยยงัถือ

เป็นเร่ืองใหม่ซ่ึงยงัคงตอ้งรอการขดัเกลาและปรับใชใ้หเ้หมาะสมแก่สังคมจารีตประเพณีของไทยต่อไป โดย

ผูเ้ขียนขอเสนอแนะโดยใชห้ลกัการกนัส่วนมรดกของต่างประเทศมาปรับใชก้บัประเทศไทยเพื่อท าใหก้ฎหมาย
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พินยักรรมของไทยในบรรพ 6 สอดคลอ้งกบักฎหมายครอบครัวในบรรพ 5 และจะตรงตามเจตนารมณ์ของ

กฎหมายไทยท่ีมุ่งเนน้ความสัมพนัธ์อนัดีในครอบครัวครอบครัวไทยในปัจจุบนั โดยผูเ้ขียนเสนอแนะใน

ภาพรวมของปัญหาท่ีวเิคราะห์มาในบทท่ี 4 ทั้งสามประการโดยน าเสนอใหมี้การแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมาย

แพง่และพาณิชยม์าตรา 1647 “การแสดงเจตนาก าหนดการเผื่อตายนั้นยอ่มท าไดด้ว้ยค าสั่งคร้ังสุดทา้ยก าหนดไว้

ในพินยักรรม” โดยแกไ้ขเพิ่มเติมในเร่ืองของการกนัส่วนพินยักรรมใหแ้ก่ทายาทเขา้ไปตามล าดบั  และในส่วน

ของสัดส่วนค่าอุปการะต่าง ๆ ก็ใหศ้าลเป็นผูใ้ชดุ้ลยพินิจในการก าหนดหลงัจากท่ีไดมี้การไต่สวนเป็นท่ี

เรียบร้อยแลว้ใหเ้หมาะสมแก่พฤติการณ์คดีต่อไป โดยอาจอาศยัหลกัเกณฑท์างดา้นศีลธรรมและหลกัเกณฑเ์พื่อ

ความสงบเรียบร้อยแก่ประชาชนมาใชใ้นการวนิิจฉยั ทั้งน้ีใหม้องท่ีความสัมพนัธ์ของครอบครัวเป็นหลกัท่ีถา้ไม่

แกไ้ขตั้งแต่ตอนน้ีก็จะเกิดขยายวงกวา้งไปสู่สังคมได ้ดงัท่ีเราเคยเห็นเป็นข่าวเร่ืองการทะเลาะเบาะแวง้กนัเร่ือง

มรดก พินยักรรมในหนา้ข่าวต่าง ๆ หลายเร่ือง จึงเห็นสมควรวา่ควรตดัไฟเสียแต่ตน้ลม  

ซ่ึงจากขอ้เสนอแนะท่ีกล่าวมาขา้งตน้นั้น ผูเ้ขียนเห็นควรใหแ้กไ้ขเพิ่มเติมกฎหมายตามประมวล

กฎหมายแพง่และพาณิชย ์โดยแกไ้ขใหม่เป็นดงัน้ี 

“.............. มาตรา 1647 การแสดงเจตนาก าหนดการเผื่อตายนั้นยอ่มท าไดด้ว้ยค าสั่งคร้ังสุดทา้ยก าหนด

ไวใ้นพินยักรรม และจะท าพินยักรรมยกทรัพยสิ์นของตนใหบุ้คคลอ่ืนใหป้ฎิบติัดงัน้ี 

ถา้เจา้มรดกมีผูสื้บสันดานท่ีเป็นผูเ้ยาว ์หรือผูทุ้พพลภาพท่ีดูแลตนเองมิได ้บุพการี คู่สมรสอยูใ่นเวลาท่ี

เจา้มรดกไดท้  าพินยักรรมนั้น ผูท้  าพินยักรรมจะท าพินยักรรมยกทรัพยสิ์นใหบุ้คคลอ่ืนไม่ใหเ้กินก่ึงหน่ึงของ

ทรัพยสิ์นทั้งหมด 

ในกรณีท่ีพินยักรรมท่ีท าข้ึนหากเกินจ านวนท่ีกฎหมายก าหนดไว ้หรือไม่ถูกตอ้งตามเง่ือนไขตามท่ีได้

ก าหนดไวใ้นมาตราน้ีส่วนท่ีเกินนั้นถือวา่เป็นโมฆะ  

หากทรัพยสิ์นท่ีก าหนดตามวรรคสองใหแ้ก่ทายาทโดยธรรม ผูสื้บสันดานท่ีเป็นผูเ้ยาว ์หรือผูทุ้พพลภาพ

ท่ีดูแลตนเองมิได ้บุพการี คู่สมรสก็ดี เห็นวา่ตนเองควรไดรั้บทรัพยสิ์น หรือค่าอุปการะเล้ียงดู หรือค่าต่าง ๆ ท่ี

เก่ียวขอ้งนั้นมากกวา่ส่วนท่ีตนควรไดรั้บ ศาลสามารถใชดุ้ลยพินิจก าหนดใหเ้หมาะสมแก่คู่ความท่ีร้องขอได ้

.....................” 
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