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ปัญหาเกีย่วกบัความรับผดิของผู้ป่วยจิตเวช1 

กนัติทตั ไฝนุ้ย2 
 
 จากการศึกษาความรับผิดทางกฎหมายของผูป่้วยจิตเวช ทั้งในส่วนของลักษณะอาการของโรค     
ทางจิตเวชต่าง ๆ ตลอดจนหลกักฎหมายท่ีเก่ียวกบัความรับผดิของผูป่้วยจิตเวชของไทยและต่างประเทศ 

สุขภาพจิต คือ สภาวะความเป็นสุขทางจิตใจของบุคคลท่ีสามารถปรับตวัไดก้บัการเปล่ียนแปลง  
ต่าง ๆ โดยไม่เกิดความขดัแยง้ภายในใจของตนเอง โดยบุคคลนั้นจะแสดงออกมาให้เห็นทางความคิดท่ีมี
เหตุผล แสดงอารมณ์พฤติกรรมไดเ้หมาะสมสอดคลอ้งตามสังคมวฒันธรรม มีสัมพนัธภาพท่ีดีกบัผูอ่ื้นและ
สามารถอยูร่่วมกบัผูอ่ื้นในสังคมได ้

ผูป่้วยจิตเวช คือ ผูมี้อาการทางจิตใจหรือพฤติกรรมท่ีท าให้บุคคลนั้นเกิดความทุกข์ทรมาน หรือ      
มีความบกพร่องในกิจวตัต่าง ๆ โรคจิตเวชมกัไม่แสดงออกให้เห็นถึงอาการของโรคอย่างชัดเจน ท าให ้
สังคมขาดความเขา้ใจผูป่้วย เม่ือมีความเสียหายเกิดข้ึนจากผูป่้วยจิตเวชสังคมมกัประณามตวัผูก้ระท าและ
มองอาการทางจิตเวชเป็นเพียงขอ้อา้งท่ีถูกอา้งข้ึนเพื่อใหป้ฏิเสธความรับผิดทางกฎหมาย 

 การน าตวัผูป่้วยจิตเวชไปจ าคุกตามกระบวนการยุติธรรมปกติไม่สามารถแกปั้ญหาได ้เพราะผูส้ติ
ไม่ดีไม่มีส านึกรู้ผดิชอบเพียงพอท่ีจะคาดหมายถึงผลเสียจากการกระท าของตน 

 ในทางการแพทยโ์รคจิตเวชมีหลายระดบั ตั้งแต่ระดบัท่ีผูป่้วยสามารถคิดไตร่ตรองกระท าการต่าง ๆ 
ไดด้ว้ยตนเอง ไปจนถึงระดบัท่ีผูป่้วยไม่สามารถควบคุม การกระท าใด ๆ ของตวัเองไดเ้ลย ความคลุมเครือ
เก่ียวกบัระดบัของอาการทางจิตเวชของผูก้ระท าผิดสร้างปัญหาเก่ียวกบัความรับผดิจากการกระท าของผูป่้วย
จิตเวชเป็นอยา่งมาก 

 ความรับผิดจากการกระท าของผูป่้วยจิตเวชตามกฎหมายสามารถแยกไดเ้ป็นความรับผิดทางอาญา
และความรับผดิทางแพง่ 
 1.  ปัญหาเก่ียวกบัความรับผดิทางอาญาของผูป่้วยจิตเวช 
  ปัญหาเก่ียวกับความรับผิดทางอาญาของผูป่้วยจิตเวชปรากฏอยู่ใน ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 59 และ 65 
  ปัญหาเก่ียวกับความรับผิดทางอาญาของผูป่้วยจิตเวช มีข้อพิจารณาในประเด็นว่าผูท่ี้กระท า
ความผิดลงเน่ืองจากอาการป่วยทางจิต ถือว่าไดก้ระท าไปโดยรู้ส านึกหรือไม่ หากอาการป่วยส่งผลถึงขั้นท่ี
ท าให้ผูป่้วยไม่รู้ส านึกถึงการกระท าของตนเลย ยอ่มถือวา่ผูน้ั้นไม่มีการกระท าตามประมวลกฎหมายอาญา 
ส่งผลใหไ้ม่มีความผดิทางอาญา 
                                                 

1บทความน้ีเรียบเรียงจากการศึกษาอิสระ เร่ือง ปัญหาเก่ียวกบัความรับผิดของผูป่้วยจิตเวช โดยมีอาจารยท่ี์ปรึกษา 
คือ รองศาสตราจารย ์ดร. มลัลิกา พินิจจนัทร์ และคณะกรรมการสอบ คือ รองศาสตราจารย ์ดร. กลัยา ตณัศิริ และรองศาสตราจารย ์
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  ถ้าผูป่้วยยงัรู้สึกนึกในการกระท าอยู่บ้าง จะมีข้อพิจารณาต่อไปตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 65 วา่ระดบัของการรู้ส านึกของผูป่้วยจิตเวช ณ ขณะกระท าความผดิอาญาอยูใ่นระดบัใด 
  กรณียงัสามารถรู้ผิดชอบอยู่บ้างหรือยงัสามารถบงัคบัตนเองได้บ้าง เป็นกรณีตามมาตรา 65 
วรรคสอง ศาลจะลงโทษผูก้ระท าความผดินอ้ยกวา่ท่ีกฎหมายก าหนดไวเ้พียงใดก็ได ้
  หากผูป่้วยไม่สามารถรู้ผิดชอบ หรือไม่สามารถบงัคบัตนเองได้ เป็นกรณีตอ้งตามบทบญัญติั
มาตรา 65 วรรคแรก ส่งผลใหผู้ป่้วยจิตเวชไม่ตอ้งรับโทษส าหรับความผดิท่ีไดก้ระท าลง 
  ปัญหาคือประมวลกฎหมายอาญา มิได้มีการให้ค  านิยามของ “ผูป่้วยจิตเวช” ไวอ้ย่างชัดเจน   
ความรับผิดของผูป่้วยจิตเวชท่ีกระท าความผิด จึงตอ้งปรับตามถอ้ยค าท่ีบญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 59 และ 65 คือ ถ้อยค า “การรู้ส านึกในการกระท า” “ไม่สามารถรู้ผิดชอบ หรือ ไม่สามารถบงัคบั
ตนเองได้” และ “สามารถรู้ผิดชอบอยู่บ้าง หรือยงัสามารถบงัคบัตนเองได้บ้าง” ซ่ึงมิได้ระบุชัดเจนและ       
มีลกัษณะเป็นการใหดุ้ลพินิจแก่ผูพ้ิพากษามากจนเกินไป 
  อีกทั้งในการพิจารณาคดีอาญาไม่มีบุคคลท่ีเป็นส่ือกลางระหวา่งศาลกบัตวัจ าเลยซ่ึงเป็นผูป่้วยจิต
เวช อาจส่งผลให้ขอ้เท็จจริงท่ีปรากฏในทางพิจารณาไม่ครบถว้นหรือถูกบิดเบือนไปเพราะอาการป่วย และ
สถานท่ีในการสืบพยานของผูป่้วยจิตเวชก็ใช้ห้องพิจารณาคดีปกติซ่ึงอาจท าให้ผูป่้วยเกิดความเครียดและ
อาการของโรคจิตเวชก าเริบ 
 2.  ปัญหาเก่ียวกบัความรับผดิทางละเมิดของผูป่้วยจิตเวช 
  ปัญหาเก่ียวกบัความรับผิดทางละเมิดของผูป่้วยจิตเวชปรากฏอยู่ในประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณิชย ์มาตรา 429  
  แมป้ระมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 429 บญัญติัไวอ้ยา่งชดัเจนให้ คนวิกลจริตตอ้งรับผิด
ในผลแห่งการละเมิดของตน แต่สามารถก าหนดไดเ้พียงไรว่า การกระท าอนัเกิดจากอาการป่วยทางจิต คือ 
การกระท าโดยจงใจหรือประมาทเลินเล่อท่ีจะท าให้ผูป่้วยจิตเวชตอ้งรับผิดในการกระท าของตนตามเร่ือง
ละเมิด 
  ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 429 ยงับญัญติัต่อไปให้ผูอ้นุบาลร่วมรับผิดกบัคนไร้
ความสามารถดว้ย เวน้แต่จะพิสูจน์ไดว้า่ตนไดใ้ชค้วามระมดัระวงัตามสมควรแก่หนา้ท่ีดูแลซ่ึงท าอยูน่ั้น 
  ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 429 สร้างภาระน าสืบให้กบัผูอ้นุบาลมากจนเกินควร 
เพราะการรับเป็นผูอ้นุบาลดูแลผูว้ิกลจริตท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชมีความละเอียดอ่อนสูงและมนัเกิดพฤติกรรม     
ท่ีไม่สามารถคาดหมายไดจ้ากผูป่้วยจิตเวชอยูบ่่อยคร้ัง ท าใหก้ารน าสืบถึงความระมดัระวงัเป็นเร่ืองยาก 
 3.  ปัญหาเก่ียวกับการจ่ายค่าตอบแทนผูเ้สียหายจากการกระท าผิดของผูป่้วยจิตเวชส าหรับกรณี
ละเมิดท่ีมีมูลมาจากความผดิทางอาญารัฐไดก้ าหนดหลกัการในการเยยีวยาผูเ้สียหายไว ้ดงัน้ี 
  รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 มาตรา 25 วรรค 4 ได้บญัญัติคุ้มครอง
บุคคลซ่ึงไดรั้บความเสียหายจากการกระท าความผิดอาญามีสิทธิท่ีจะไดรั้บการเยียวยาหรือช่วยเหลือจากรัฐ
หรือตามท่ีกฎหมายบญัญติั หลกัการดงักล่าวปรากฏในพระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทน
และค่าใช้จ่ายแก่จ าเลย ในคดีอาญา พ.ศ. 2544 ซ่ึงพระราชบญัญติัดงักล่าวคุม้ครองความเสียหายจากการ
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กระท าความผิดทางอาญาเท่านั้ น และคุ้มครองความเสียหายแก่ร่างกายหรือจิตใจ ค่ารักษาพยาบาล ค่าขาด
ประโยชน์เพราะไม่สามารถประกอบการงานได ้และค่าตอบแทนความเสียหายอ่ืน ๆ  
  ขอ้พิจารณาเก่ียวกบัการเยียวยาผูเ้สียหายตามพระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทน
และค่าใช้จ่ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ. 2544 ส าหรับกรณี ผูว้ิกลจริตจนถึงระดบัไม่รู้ส านึกในการกระท า    
ของตน ท าให้การกระท าไม่ครบองค์ประกอบความผิดทางอาญา ผูเ้สียหายไม่มีสิทธิได้รับค่าตอบแทนตาม
พระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ. 2544 
  พระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ. 
2544 มิไดมี้หลกัเกณฑท่ี์แน่นอนในการค านวณค่าทดแทนส าหรับความเสียหายท่ีเกิดข้ึน อีกทั้งการยืน่ค  าขอ
เยยีวยาความเสียหายตอ้งใชเ้อกสารประกอบค าร้องหลายฉบบั 
  การเขา้มาร่วมรับผิดของรัฐส าหรับความผิดอนัเกิดจากผูป่้วยจิตเวชเป็นส่ิงส าคญัท่ีขาดไม่ได ้
เน่ืองจากอาการทางจิตเวชเกิดจากการท่ีบุคคลอยูใ่นสภาพแวดลอ้มและสังคมท่ีไม่เหมาะสม อนัเป็นความ
บกพร่องในการบริหารงานของรัฐ รัฐจึงควรเขา้มาเยยีวยาในส่วนน้ีดว้ย 
  หากสามารถสร้างความชดัเจนให้กบัความรับผิดของผูป่้วยจิตเวชไดจ้ะท าให้ขั้นตอนการด าเนินคดี
กบัผูป่้วยจิตเวชเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพ ซ่ึงอาจตอ้งใช้มาตรฐานสูงกว่ากรณีบุคคลทัว่ไป แต่เป็นส่ิงท่ี
กระท าไดเ้น่ืองจากผูป่้วยจิตเวชนั้น มีสาระส าคญัแตกต่างกบับุคคลทัว่ไป การปฏิบติัต่อผูป่้วยจิตเวชจึงตอ้ง
ปฏิบติัอยา่งพิเศษกวา่บุคคลทัว่ไปเพื่อสร้างความเสมอภาคใหเ้กิดข้ึนในสังคม 
 หลงัจากท่ีไดท้  าการศึกษาความหมาย ทฤษฎีและแนวคิด หลกัการและกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัความ
รับผิดของผูป่้วยจิตเวชทั้งของไทยและต่างประเทศ อีกทั้งไดท้  าการวิเคราะห์ปัญหาเก่ียวกบัความรับผิดของ
ผูป่้วยจิตเวชแลว้ ไดข้อ้เสนอแนะ ดงัน้ี 
 1.  ปัญหาเก่ียวกบัความรับผิดทางอาญาของผูป่้วยจิตเวช ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 
และ 65 
  เห็นควรเพิ่มเติมนิยามของ “จิตบกพร่อง” “โรคจิต” “จิตฟ่ันเฟือน” ให้ชดัเจนยิ่งข้ึนโดยถือตาม
รายงานของแพทยท์างจิตเวชเป็นหลกัดงัเช่นประเทศสหรัฐอเมริกาและประเทศญ่ีปุ่น ดงัน้ี 
  “ผูป่้วยจิตเวชอาการหนัก” หมายความว่า ผูไ้ด้รับการตรวจวินิจฉัยโรคทาง จิตเวชจากแพทย์
ผูเ้ช่ียวชาญในโรงพยาบาลของรัฐแลว้ว่าเป็นผูมี้อาการป่วยถึงขนาด ไม่สามารถรู้ผิดชอบ หรือไม่สามารถ
บงัคบัตนเองได ้
  “ผูป่้วยจิตเวช” หมายความว่า ผูไ้ด้รับการตรวจวินิจฉัยโรคทางจิตเวชจากแพทย์ผูเ้ช่ียวชาญ       
ในโรงพยาบาลของรัฐแลว้ว่าเป็นผูมี้อาการป่วย แต่สามารถรู้ผิดชอบ อยู่บา้ง หรือยงัสามารถบงัคบัตนเอง   
ไดบ้า้ง 
  เพื่อใหส้อดคลอ้งกนัจึงเห็นควรแกป้ระมวลกฎหมายอาญา มาตรา 65 
  เดิม มาตรา 65 บญัญติัวา่ 
  “ผูใ้ดกระท าความผิด ในขณะไม่สามารถรู้ผิดชอบ หรือไม่สามารถบงัคบัตนเองได้เพราะมี      
จิตบกพร่อง โรคจิตหรือจิตฟ่ันเฟือน ผูน้ั้นไม่ตอ้งรับโทษส าหรับความผดินั้น 
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  แต่ถา้ผูก้ระท าความผิดยงัสามารถรู้ผิดชอบอยูบ่า้ง หรือยงัสามารถบงัคบัตนเองไดบ้า้ง ผูน้ั้นตอ้งรับ
โทษส าหรับความผดินั้น แต่ศาลจะลงโทษนอ้ยกวา่ท่ีกฎหมายก าหนดไวส้ าหรับความผดินั้นเพียงใดก็ได”้ 
  แกไ้ขเพิ่มเติม ดงัน้ี 
  “ผูใ้ดกระท าความผดิ ซ่ึงเป็นผูป่้วยจิตเวชอาการหนกั ผูน้ั้นไม่ตอ้งรับโทษส าหรับความผดินั้น 
  แต่ถา้ผูก้ระท าความผิดเป็นผูป่้วยจิตเวช ผูน้ั้นตอ้งรับโทษส าหรับความผิดนั้น แต่ศาลจะลงโทษ
นอ้ยกวา่ท่ีกฎหมายก าหนดไวส้ าหรับความผดินั้นเพียงใดก็ได”้ 
  เพื่อสร้างความชดัเจนให้เกิดข้ึนในการก าหนดโทษของศาลและให้ผูเ้ช่ียวชาญเป็นผูมี้หน้าท่ีใช้
ดุลพินิจวนิิจฉยัวา่อาการป่วยของจ าเลยอยูใ่นระดบัท่ีร้ายแรงเพียงไร และใหก้ารพิจารณาคดีของผูป่้วยจิตเวช
ตอ้งจดัในท่ีเป็นส่วนสัดเหมาะสมส าหรับผูป่้วยจิตเวช และด าเนินไปโดยมีแพทยผ์ูเ้ชียวชาญอยูด่ว้ยในการ
พิจารณา ในการเบิกความของผูป่้วยจิตเวช บางค าถามอาจตอ้งถามผา่นแพทยผ์ูเ้ช่ียวชาญ 
  และตอ้งมีการบญัญัติรายละเอียดของการคุมตวัไวใ้นสถานพยาบาลให้ชัดเจนยิ่งข้ึนโดยการ
ก าหนดชนิดของสถานพยาบาลตามความร้ายแรงของอาการทางจิตภายใตก้ารวินิจฉัยของแพทยผ์ูเ้ช่ียวชาญ
ทางโรคจิตเวชซ่ึงเขา้ร่วมฟังการเบิกความของผูป่้วยจิตเวช การก าหนดดงักล่าวมีลกัษณะเป็นการก าหนดใน
รายละเอียดปลีกย่อยจากค าสั่งของศาลตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 48 จึงควรออกประกาศเป็น
ระเบียบขอ้บงัคบัภายในหน่วยงาน ส่งผลให้มีความยดืหยุน่และสามารถเปล่ียนแปลงไดเ้พื่อให้เหมาะสมกบั
ลกัษณะของโรคทางจิตเวชท่ีมีการเปล่ียนแปลงอยูต่ลอดเวลา 
  ภายหลงัผูป่้วยพน้โทษแลว้ ควรจดัท าฐานขอ้มูลส าหรับผูป่้วยจิตเวชท่ีมีความเส่ียงสูงต่อการก่อ
ความรุนแรงและผูป่้วยจิตเวชท่ีมีคดี เพื่อติดตามอาการและประเมินผลวา่แนวทางการเยียวยารักษาในสภาพ
พยาบาลได้ผลมากน้อยเพียงใด เพื่อน าขอ้มูลดงักล่าวไปแก้ไขปรับปรุงการรักษาผูป่้วยทางจิตเวชต่อไป    
หากผูป่้วยท่ีกลับสู่สังคมมีแนวโน้มจะก่อความรุนแรงอีก ให้ผูดู้แลมีหน้าท่ีแจง้ให้เจา้หน้าท่ีต ารวจหรือ
พนกังานฝ่ายปกครองคุมตวัผูป่้วยเพื่อกลบัเขา้สู่กระบวนการรักษาพยาบาลอีกคราวหน่ึงได ้
 2. ปัญหาเก่ียวกบัความรับผิดทางละเมิดของผูป่้วยจิตเวชตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์
มาตรา 429 และ 430 
  เห็นควรแกไ้ขในประเด็นของภาระน าสืบตามประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 429 
  เดิม มาตรา 429 บญัญติัวา่ 
  “บุคคลใดแม้ไร้ความสามารถเพราะเหตุเป็นผูเ้ยาว์หรือวิกลจริต ก็ยงัต้องรับผิดในผลท่ีตนท า
ละเมิด บิดามารดาหรือผูอ้นุบาลของบุคคลเช่นว่าน้ี ย่อมตอ้งรับผิดร่วมกบัเขาด้วย เวน้แต่ จะพิสูจน์ไดว้่า   
ตนไดใ้ชค้วามระมดัระวงัตามสมควรแก่หนา้ท่ีดูแลซ่ึงท าอยูน่ั้น” 
  แก้ไขเพิ่มเติม โดยตดัทอนถ้อยค าท่ีเก่ียวกบัผูว้ิกลจริตและผูอ้นุบาลในมาตรา 429 แล้วน าไป
บญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 430 ดงัน้ี 
  “ผูอ้นุบาล ครูบาอาจารย ์นายจา้ง หรือบุคคลอ่ืนซ่ึงรับดูแลบุคคลผูไ้ร้ความสามารถอยูเ่ป็นนิตยก์็
ดี ชัว่คร้ังคราวก็ดี จ  าตอ้งรับผิดร่วมกบัผูไ้ร้ความสามารถ   ในการละเมิด ซ่ึงเขาไดก้ระท าลงในระหวา่งท่ีอยู่
ในความดูแลของตน ถา้หากพิสูจน์  ไดว้า่บุคคลนั้น ๆ มิไดใ้ชค้วามระมดัระวงัตามสมควร” 
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  เช่นเดียวกบัคดีอาญา ในคดีละเมิดท่ีมีประเด็นเก่ียวขอ้งกบัผูป่้วยจิตเวชตอ้งจดัในท่ีเป็นส่วนสัด
เหมาะสมส าหรับผูป่้วยจิตเวช และด าเนินไปโดยมีแพทยผ์ูเ้ช่ียวชาญ  อยูด่ว้ยในการพิจารณา อาจมีการถาม
ผา่นแพทยผ์ูเ้ช่ียวชาญในบางกรณี  
 3.  ปัญหาเก่ียวกับการจ่ายค่าตอบแทนผูเ้สียหายจากการกระท าความผิดของผูป่้วยจิตเวช ตาม
พระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทนและค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ. 2544 
  ผูศึ้กษาเห็นควรก าหนดใหผู้เ้สียหายไดรั้บค่าทดแทนจากรัฐเพื่อความเสียหายอนัเกิดจากผูป่้วยจิต
เวชโดยไม่มีการจ ากดัฐานความผิดดงัท่ีระบุไวท้า้ยประมวลกฎหมายอาญา และให้มีการคุม้ครองไปถึงกรณี
ความเสียหายท่ีมีลักษณะเป็นความผิดทางแพ่งโดยแท้ เพื่อคุ้มครองสิทธิของผูเ้สียหายส าหรับการกระท า       
ซ่ึงไม่ชัดเจนในเร่ืองเจตนาของผูป่้วยจิตเวชและลดภาระในการท่ีผูเ้สียหายตอ้งไปด าเนินการฟ้องคดีแพ่ง   
อีกคราวหน่ึง 
  และควรก าหนดระยะเวลาในการยืน่ค  าร้องเพื่อขอรับค่าทดแทนตามพระราชบญัญติัค่าตอบแทน
ผูเ้สียหายและค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ. 2544 ให้กวา้งยิ่งข้ึน โดยให้มีสิทธิขอรับ
ค่าตอบแทนไดต้ลอดเวลา จนครบ 1 ปี  นบัแต่วนัท่ีศาลมีค าพิพากษาถึงท่ีสุดส าหรับความผิดอาญานั้น หรือ
คดีถึงท่ีสุด หรือ สิทธิฟ้องระงบัดว้ยเหตุอ่ืนใด 
  จึงเห็นควรเพิ่มเติมรายการท้ายพระราชบญัญติัให้ผูเ้สียหายมีสิทธิได้รับค่าทดแทนจากความ
เสียหายท่ีเกิดจากผูป่้วยจิตเภทในทุกกรณี และแกไ้ขกฎกระทรวงก าหนดหลกัเกณฑ ์วธีิการ และอตัราในการ
จ่ายค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทน และค่าใชจ่้ายแก่จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ. 2546 (แกไ้ขเพิ่มเติม พ.ศ. 
2559) ขอ้ 3 จากเดิมบญัญติัว่า “(3) ค่าขาดประโยชน์ท ามาหาไดใ้นระหว่างท่ีไม่สามารถประกอบการงาน  
ไดต้ามปกติ ให้จ่ายในอตัราค่าจา้งขั้นต ่าในทอ้งท่ีจงัหวดัท่ีประกอบการงาน ณ วนัท่ีไม่สามารถประกอบการ
งานไดเ้ป็นระยะเวลาไม่เกินหน่ึงปีนบัแต่วนัท่ีไม่สามารถประกอบการงานไดต้ามปกติ” 
  แกไ้ขเพิ่มเติมวา่ 
  “(3) ค่าขาดประโยชน์ท ามาหาไดใ้นระหว่างท่ีไม่สามารถประกอบการงาน ไดต้ามปกติ ให้จ่าย
ตามรายได้จริงของผูเ้สียหายตามหลักฐานท่ียื่นประกอบค าขอเป็นระยะเวลาไม่เกินหน่ึงปีนับแต่วนัท่ี          
ไม่สามารถประกอบการงานไดต้ามปกติ  
  หากไม่ปรากฏหลักฐานดังกล่าวให้จ่ายค่าขาดประโยชน์อตัราค่าจ้างขั้นต ่าในท้องท่ีจงัหวดั         
ท่ีประกอบการงาน ณ วนัท่ีไม่สามารถประกอบการงานไดเ้ป็นประมาณ” 
  เห็นควรแก้ไขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหายและค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายแก่
จ าเลยในคดีอาญา พ.ศ. 2544 มาตรา 22 วรรคแรก จากเดิมท่ีบญัญัติว่า “ให้ผูเ้สียหาย จ าเลย หรือทายาท      
ซ่ึงไดรั้บความเสียหายท่ีมีสิทธิขอรับค่าตอบแทน ค่าทดแทน หรือค่าใชจ่้ายตามพระราชบญัญติัน้ี ยื่นค าขอ
ต่อคณะกรรมการหรือ คณะอนุกรรมการตามมาตรา 14/1 ตามแบบท่ีส านกังานก าหนดภายในหน่ึงปีนบัแต่
วนัท่ีผูเ้สียหายไดรู้้ถึงการกระท าความผิดหรือวนัท่ีศาลมีค าสั่งอนุญาตให้ถอนฟ้องเพราะปรากฏหลกัฐานวา่
จ าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด หรือวนัท่ีมีค าพิพากษาอนัถึงท่ีสุดวา่ขอ้เท็จจริงฟังเป็นยุติวา่จ  าเลยมิไดเ้ป็น
ผูก้ระท าความผดิหรือการกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผดิ แลว้แต่กรณี” 
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  แกไ้ขเพิ่มเติมเปล่ียนแปลงระยะเวลายืน่ค  าขอเป็น 
  “ให้ผูเ้สียหาย จ าเลย หรือทายาทซ่ึงไดรั้บความเสียหายท่ีมีสิทธิขอรับค่าตอบแทน ค่าทดแทน 
หรือค่าใช้จ่ายตามพระราชบญัญัติน้ี ยื่นค าขอต่อคณะกรรมการหรือ คณะอนุกรรมการตามมาตรา 14/1    
ตามแบบท่ีส านักงานก าหนดภายในหน่ึงปีนบัแต่วนัท่ีคดีท่ีผูเ้สียหายฟ้องร้องถึงท่ีสุดหรือวนัท่ีศาลมีค าสั่ง
อนุญาตให้ถอนฟ้องเพราะปรากฏหลกัฐานวา่จ าเลยมิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิด หรือวนัท่ีมีค าพิพากษาอนัถึง
ท่ีสุดว่าขอ้เท็จจริงฟังเป็นยุติว่าจ  าเลยมิได้เป็นผูก้ระท าความผิดหรือการกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผิด 
แลว้แต่กรณี” 
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